Bolvdri-Takdcs Gdbor

Mitrovics Gyula akadémiai tagsaganak megsziinése

A magyar filozéfia- és esztétikatorténet jeles alakja Mitrovics Gyula, a debreceni
egyetem pedagdgiai tanszékének alapité professzora (1918—41), a bolcsészkar
1923/24. évi dékénja, az egyetem 1940/41. évi rektora, akinek akadémiai tagsa-
ga 1947-ben, szokatlan mddon, lemondassal sziint meg.l A tovabbiakban ennek
koriilményeit kisérelem meg bemutatni, az MTA Konyvtiardban taldlhaté doku-
mentumok alapjén.

Mitrovics 1871-ben Sarospatakon sziiletett, érettségi utin a pesti, a bécsi és a
berlini egyetemeken tanult. 1893-ban A valoszeriiségrdl c. esztétikai tanulma-
nyéval doktori cimet szerzett, és gimndziumi tanar lett Sdrospatakon. Még nem
volt harminc esztendds, amikor németbdl leforditotta Schwegler Albert A bol-
cselet torténete c. mivét, amely 1903-ban, az MTA Filozofiai [rék Tara XVIL
koteteként megjelent. Nem sokdig maradt Patakon: elébb a miskolci lednyneveld
intézet igazgatdja (1904—09), majd a Debreceni Reformatus Kollégium bolcsé-
szeti akadémiai tagozatdnak tandra (1909-14) lett. Ezutdn négy évig a Kollé-
gium interndtusdnak és konyvtardnak vezetdje, végiil 1918-ban betdlthette az
egyetem akkor létrehozott pedagdgiai tanszékét. 1935. méjus 16-an vélasztottdk
meg az MTA levelezd tagjava, székfoglal6jat 1937. janudr 4-én tartotta Az esz-
tétika fogalma és fobb problémdi cimmel. Tovabbi fontosabb miivei: A magyar
esztétikai irodalom torténete (1928), A neveléstudomdny alapvonalai (1933),
A miialkotds szemlélete (1940). A katedrar6l 1941-ben, rektori megbizdsianak
lejartakor vonult vissza, de a Magyar Esztétikai Tarsasdg elnoki tisztét megtar-
totta. Budapesten, illetve Vamospércsen élt, majd hazakoltozott Sarospatakra. A
"40-es évek végén Nyugat-Németorszagba tavozott, 1965-ben Stuttgartban halt
meg.

Az MTA tagjainak lexikona szerint Mitrovics levelezd tagsdga 1947. decem-
ber 9-én sziint meg.”> A lemondds deklarildsa azonban ennél jéval kordbban

1 Eletét és munkéssagit legijabban Vincze Tamds elemezte, in: Brezsnydnszky LaszI6 (szerk.):
A ,Debreceni Iskola” neveléstudomdny-torténeti vazlata (a szerkesztd munkatirsai: Kozma
Tamds és Fekete Karoly), Gondolat Kiadd, Budapest, 2007.

2 A Magyar Tudomdnyos Akadémia tagjai 1825-2002, I-III. (fészerk.: Glatz Ferenc), MTA
Téarsadalomkutaté Kozpont — Tudomanytar, Budapest, 2003. II. kotet 883. o. Ez a forrdsa a
kozleményben emlitett tobbi akadémikusok adatainak is, a tovabbiakban kiilon hivatkozas nél-
kiil is.
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megtortént. Mitrovics 1947. julius 17-én taviratban (!) jelentette be elhataroza-
sat: ,,Magas koromra és egészségi viszonyaimra tekintettel méltoztassék tudomd-
sul venni s jelenteni tagsdgrol valé lemonddsomat, Mitrovics.””

Mi tortént a tavirat feladdsatol december 9-€ig terjedd kozel 6t honap alatt?
A folyamat Voinovich Géza fétitkari valaszleveleibdl rekonstrulhaté.” Az els6
levél csak 1947. november 4-én kelt, mert az akkor érvényes akadémiai Alap-
szabdly szerint ,,az Akadémia jilius, augusztus és szeptember havdban sziine-
tel.”” Mitrovics iigye tehat harom és fél hénapot pihent, a fotitkdr oktéberben
kezdett foglalkozni vele. A lemonddssal kapcsolatban az akkori Alapszabaly
szlikszavidan fogalmazott: ,,(...) Az akadémiai tagsdg megsziinik a tagsdagrol valo
lemonddssal is.”® Az eljarasra a tagvélasztds rendjét kellett értelemszertien alkal-
mazni, s ebben az osztalynak volt kezdeményezési joga.” A fotitkar levele ennek
megfeleléen a kovetkezOképpen hangzott: ,,Mitrovics Gyula nyug. egyet. ny. r.
tandr trnak, Vamospércs (Hajdii-megye). Igen tisztelt Bardtom! Az Akadémia
L. osztdlydnak tegnapi iilésén eldterjesztettem a tagsdgi lemonddsrol szolo siir-
gonyddet. Az osztdly sajndlattal bdr, de elfogadta a lemonddst s errél a hatdro-
zatrol most értesiteni kotelességem Téged. Sajndlom, hogy a kildtdsba helyezett
felolvasdsod, a Zala-emlékbeszéd ezen elhatdrozdsod folytdn elmarad. Régi
tisztelettel iidvozol (fotitkdr)™

A kovetkezd levél, az elsdvel megegyezd cimzéssel, 1947. december 2-ai kel-
tezésti: ,,Igen tisztelt Bardtom! A M. Tud. Akadémia 1. osztdlya és Ig. Tandcsa —
sajndlattal bdr — lemonddsodat tudomdsul vette. Igaz tisztelettel iidvozol régi
hived (fétitkdr)”® A levélben emlitett igazgatStandcsi iilést 1947. november
26-4n tartottdk, Pais Dezsd, az 1. osztdly elndke vezetésével. Az iilés jegyzo-
konyvének 2. pontja ezt rogzitette: ,Jelenti a fotitkdr, hogy az I. osztdly két tag-

3 MTA Konyvtara — Kézirattr és Régi Konyvek Gyiijteménye — Régi Akadémiai Levéltar (a
tovdbbiakban: RAL). Jelzet: RAL 219/1947. A tdvirat feladdsdnak helye: Sdrospatak, ideje:
1947. jilius 17. 8 6ra 35 perc, cimzettje az Akadémia Fotitkdri Hivatala. A szovegét ékezetes
atirassal kozoljiik.

4 Valamennyi levél jelzete: RAL 219/1947.

5 Az MTA Alapszabdlyai, 1946. 57.§. In: Kénya Sandor: ,,...Magyar Akadémia allittassék fel...”

Akadémiai torvények, alapszabdlyok, tigyrendek 1827-1990. MTA Konyvtaranak Kozleményei

32 (107) 4j sorozat. Budapest, 1994. 306. o.

Alapszabdly 21.§, vo.: Kénya Sandor: i. m. 301. o.

Alapszabdly 19.§, vo.: Kénya Séndor: i. m. 301. o.

8 Géppel irt masolat, aldirds nélkiil. Az I. osztly elnevezése 1858. december 20. — 1949. novem-
ber 28. kozott: Nyelv- és széptudomdnyi osztdly. A Zala-emlékbeszéd feltehetdleg Zala Gyorgy
(1858-1937) szobraszra, az MTA tiszteleti tagjdra vonatkozik.

9 Géppel irt masolat, alairas nélkiil. Az aldirds eldtti zirémondat aligha formalitds: az 1877-ben
Debrecenben sziiletett Voinovich szintén esztéta és irodalomtorténész volt, tehat szakmai, nem-
zedéki és debreceni vonatkozdsai miatt egyarant kozel dllhatott Mitrovicshoz.
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ja, Zsigmond Ferenc r. és Mitrovics Gyula l. tagok lemondtak tagsdgukrol.
Mitrovics Gyula lemonddsdt az osztdly elfogadta.”"

A harmadik foétitkari levél cimzése az elozOekkel szintén azonos, datuma
1947. december 10: ,,Igen tisztelt Bardtom! Lemonddsodat nydron kaptam kéz-
hez, igy csak Osszel tudtam bejelenteni az osztdlynak, ahonnan még a ritkdbban
tartott igazgatotandcsi, s utobb, tegnap, az osszes iilés elé terjesztettem. (sic!)
Az Osszes iilés sajndlattal vette, de elfogadta lemonddsodat. Midon errdl kiteles-
ségszeriien értesitelek, fogadd tiszteletem kifejezését. Régi hived"!

Az id6rend tehat vildgos. A végs6 dontés meghozataldra, az Alapszabdly sze-
rint, az akadémikusok Osszes iilésének volt joga, ezért lett 1947. december 9-e a
tagsdg megsziinésének napja.'> A kérdés most mar az: milyen okok és koriilmé-
nyek vezették Mitrovicsot bejelentésének megtételére?

A vialaszhoz vissza kell 1épniink az idében. Még tartott a masodik vilagha-
bord, amikor 1945. marcius 7-én Melich Janos ig. tag kezdeményezésére Ossze-
gylltek az elérhetd akadémikusok, a testiilet Ujrainditdsa céljabol. Az 1944-ben
kiilfoldre tavozott Habsburg Jézsef foherceg elnoki tisztét megiiresedettnek te-
kintve Kornis Gyulat valasztottdk az MTA ideiglenes elndkévé. Kornis az aprilis
26-ai Osszes iilésen nem tartott sziikségesnek dltaldnos tagreviziot, ugy vélte, a
haborus blindsnek nyilvanitott tagok kizdrdsdval az Akadémia eleget tesz a meg-
tisztulds kovetelményének. Ennek alapjan 1945. jdlius 20-4n kizartdk a tagok
sorab6]l Habsburg Jézsefet, Homan Balintot és Orsés Ferencet."” 1945 majusa-
ban 37, 1946 juliusdban tovdbbi 28 1j levelezd tag (foleg természettudds) kertilt
be az Akadémidra. Az utdbbiak koziil 17-en még ugyanezen év decemberében
rendes taggd léptek eld, jelentdsen befolydsolva ezzel a koztestiilet szelle-
miségét.'* Az 1j rendes tagok kozott taldljuk Mansfeld Géza orvost, volt ausch-
witzi foglyot, aki az MTA Igazgaté Tanédcsdnak Szent-Gyorgyi Albert akadémiai
masodelnok vezetésével tartott, 1947. janudr 25-ei iilésén folvetette a tagok po-
litikai szempontd atvilagitdsdnak sziikségességét. Az iilés jegyzOkonyve a 19.

10 MTA Igazgaté Tandcs iilései 1946. februar 4. — 1949. november 29. (a tovdbbiakban: IT jkv)
1947. november 26-ai iilés jegyzdkonyve, RAL K 1352. Zsigmond Ferenc (1883-1949) iroda-
lomtorténész, az MTA r. tagja, kordbban szintén a debreceni egyetem tandra lemondésat az osz-
talyiilés nem fogadta el.

11 Géppel irt mdsolat, aldiras nélkiil.

12 Alapszabaly 30.§. ,,Az Osszes iilések targyai: (...) az osztdlyi és igazgatdsagi iilésekbdl attett
tigyek megtdrgyaldsa és eldontése.” V6.: Kénya Sandor: i. m. 303. o.

13 Tilkovszky Lordnt: A Magyar Tudomdnyos Akadémia a felszabadulds utdn 1945-1948. In: A
Magyar Tudomdnyos Akadémia mdsfél évszazada 1825-1975 (f6szerk.: Pach Zsigmond Pdl),
Akadémiai Kiad6, Budapest, 349. o.

14 Kénya Sandor: Az akadémiai tagsdg Osszetételének valtozdsai 1945-1949 = Magyar Tudo-
many, XCVI. kotet, 1989. 6. szdm, 496-499. o.
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napirendi pontnal errél a kovetkezoket tartalmazza: ,Mansfeld Géza ig. tag"
visszatér arra, hogy az Akadémidban nem voltak belsé igazoldsi eljdrdsok s
vannak olyanok a tagok kozott, akik nevének olvastdra sokan fejet csovdlhatnak.
Pais Dezsé utal arra, hogy az alapszabdlyban erre nézve van intézkedés. Minden
tag barmikor javaslatot tehet egyes tagok kizdrdsdra."® Az Igazgaté Tandcs még-
is ottagu bizottsdgot kiild ki: Turoczi-Trostler Jozsef, Bibo Istvdn, Buzdgh Ala-
ddr, Rusznydk Istvdn és elnok Mansfeld Géza. A fotitkdr dtadja Mansfeld Géza
biz. elnoknek azon tagok névsordt, akik e tekintetben mdr szoban voltak, s akik-
nek adatait 6 megszerezte.”"’

Mansfeld személyes inditékai érthetdek voltak. Ezt az igazgatétanacsi tagok
is észlelték, volt, aki 6vta is 6t az elfogultsagtél. Am a népbirésagi targyaldsok
és az igazold eljardsok folytdn felbolydult kozélet kényszerhelyzetbe hozta az
Akadémidt, ezért a bizottsdg 1étrehozdsa elkeriilhetetlen 1épésnek tlint. A tagok
Osszetétele azonban az Uj akadémikusi generdcid térnyerését jelezte, hiszen
Turéczi-Trostler 1945-ben, Bib6, Mansfeld és Rusznydk 1946-ban lett akadémi-
kus, Buzdgh az 1938. évi levelezd tagsdga utan szintén 1946-ban 1épett eld ren-
des, majd igazgat6 taggd. De sz6lnunk kell még egy szempontrél. Az Akadémia
Uj szellemiségli vezetdi folyamatosan keresték tovabbi levelez tagok megva-
laszt4dsdnak lehetdségét, &m az Alapszabalyban korlatozott taglétszdm ndvelésére
irdnyuld torekvések elbuktak a régi tagok védekezd mechanizmusan. Emiatt
néhdnyan lehetdséget lattak arra, hogy egyes akadémikusok 1945 el6tti magatar-
tdsdnak vitathaté igazoldsdra hivatkozva dgymond ,helyet csindljanak” mdsok-
nak. Ezért tudhatott a fétitkar eldzetes adatokat szolgéltatni a bizottsagnak. Tag-
jeloltek pedig voltak bdven: Lukidcs Gyorgy pl. beadvdnyban javasolta 10-15
kommunista tirsadalomtudés egyiittes megvalasztasat, sikerteleniil.'®

A bizottsdg tehat hozzalatott a munkéhoz, és 1947. 4prilis 26-ai tilésén végle-
gesitette jelentését, amelyet masnap benytjtott az Igazgatd Tandcsnak. Eszerint a
bizottsag, eljardsa sordn, az akadémikushoz méltatlan magatartds megallapitdsa
végett, a nici ideoldgia képviseletét és egyéb tevékenységeket, tovabba erkdlcsi

15 Mansfeld Géza nem igazgat6 tag, hanem minden bizonnyal a IV. Bioldgiai és orvosi tudoma-
nyok osztdlya vélasztott képviseldje volt az Igazgaté Tandcsban. (Alapszabdly 23.§, vo.: Kénya
Séndor: ,,...Magyar Akadémia 4llittassék fel...” i. m. 302. o.)

16 Az Alapszabaly 21.§-a szerint ,,Az illetd osztdlynak titkos szavazds ttjan, a jelenlevd tagok
kétharmad sz6tobbséggel tett javaslata alapjan, az Osszes iilés titkos szavazdssal s egyszerli sz6-
tobbséggel kizarhatja az Akadémia tagjai sordbdl azt a tagot, akinek erkolcsi vagy allampolgari
feddhetetlensége silyos csorbat szenvedett. Az akadémiai tagsdg megsziinik a tagsagrol vald
lemonddssal is.” Vo.: Kénya Sandor: ,,...Magyar Akadémia 4llittassék fel...” i. m. 301. o. Ezt a
pontot eredetileg a hdborts blindsok kizdrdsakor, 1945. julius 20-4n iktattdk be az Alapszabdly-
ba. V6.: Kénya Séndor: Az akadémiai tagsdg Osszetételének valtozdsai, i. m. 497. o.

17 IT jkv. 1947. janudr 25-ei ilés.

18 Tilkovszky Lordnt: i. m. 355. o. Az akadémiai torténetirds eddig, tudomdsom szerint, nem
forditott figyelmet a Mansfeld-bizottsdg tevékenységére, az idézett helyen is csupdn egymonda-
tos utalds olvashatd.
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megfontoldsokat vizsgalt. Ennek keretében attekinttette az igazold eljardsok
eredményeit, valamint az érintett tagok ,.kdztudomasu ténykedését”. A bizottsdg
egyhangian gy hatdrozott, hogy 12 akadémikus kizardsara tesz javaslatot: Ne-
mes Balogh Ernd orvos, Herzog Ferenc orvos, Johan Béla orvos, Csdszar Elemér
fizikus, Szily Kdlmén mérnok, Malyusz Elemér torténész, Dékany Istvan filozo-
fus, Mitrovics Gyula, Doldnyi Alajos statisztikus, Schmidt Henrik nyelvész,
Sipeki Baldzs Karoly kozgazdasz és Surdnyi-Unger Tivadar kozgazdasz. A bi-
zottsdg szerint Mitrovics Gyula debreceni és Dolanyi Alajos budapesti egyetemi
tandrok ,,mindketten, mint nyugdijas professzorok, nem keriiltek igazolds ald, de
a bizottsdg értesiilése szerint a nemzetiszocialista téveszmék propagdloi voltak s
kéri az ig. tandcs tagjait, sziveskedjenek erre nézve felvildgositdsokat adni,
illetve javaslatot tenni.”

Az Igazgatd Tandcs 1947. aprilis 28-4n foglalkozott a bizottsag javaslataval,
az iilésen Mansfeld Géza r. tag elnokolt. Elsé napirendként elbterjesztette az
altala szigndlt jelentést. A névsoron hosszu vita alakult ki, hiszen ilyen, csopor-
tos jellegli eljardsra eddig nem volt példa. Mitrovics kapcsdn egyediil Turdczi-
Trostler fogalmazott meg kételyt: ,,Mitrovicsrol azonban kiilonbdzé hireink van-
nak”. Az iilés hatdrozathozatal nélkiil ért véget, a vitét elnapoltak.'

A folytatdsra két hetet kellett varni. Az Igazgaté Tandcs 1947. mdjus 10-ei
ilését Kodaly Zoltdn, az MTA elnoke vezette. Az 1. napirendet ismét a
Mansfeld-bizottsag jelentésével kezdték, majd a kizdrdsi elvekrdl alakult ki
hosszas vita. Ebben Kodaly kijelentette, hogy az elvek tisztdzasa nélkiil a kizara-
sok a ,.kaszin6i kigolydzas™ latszatat keltik. Az iilés végiil a kovetkezd hataro-
zatot hozta: a) az eljarast meginditjak; b) minden érintettet értesitenek a kizarasi
inditvdnyrdl; c) aki mellett sz6t emeltek az Igazgaté Tandcsban (Balogh,
Herzog, Johan, Mélyusz), azokndl un. ,kiegészitd eljardsra” is sor keriil; d)
wMitrovics Gyula iigyében be kellene szerezni az , Egyediil Vagyunk”-ban irott
cikkeit. Erre az Igazgato Tandcs Turoczi-Trostler Jozsef ig. tagot kéri fel. Pais
Dezso lelkiismereti kérdésnek tartja, hogy a bizottsdgnak konkrét adatok dllja-
nak rendelkezésére, mind Mitrovics, mind Kovdcs Alajos esetében.”zo; e) aki
tesz az osztalynak.”'

Az eljards meginditdsardl az értesitést haladéktalanul megfogalmaztik és
még abban a hénapban elkiildték az érintetteknek. Erre kovetkeztethetiink
Mitrovics 1947. junius 12-én, Sarospatakon kelt vilaszlevelébdl. A tobb oldalas
iromanyban leirja, hogy a mdjus 10-én kelt, és mdjus 31-€n a vdmospércsi ci-
mére postizott értesitést jinius 3-an kiildték utdna Sarospatakra, s azt az el6z0
napon, tehat jinius 11-én kapta kézhez. Nehéz barmire is valaszolnia, mert nem

19 Uo.
20 Pais Dolanyi Alajosrdl beszélt, aki 1943-ig a dolanyi Kovécs Alajos nevet viselte.
21 IT jkv. 1947. majus 10-ei iilés
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ismeri a konkrét vidpontokat. Ezért az észrevételekre vonatkozd felhivdsra a
hirlapokbdl ismert kategéridk szerint reagédl: a demokrécia és a reakcid, a zsido-
kérdés és a németbaritsag témakdorében.

Egyetemi pedagdgiatanarként a nevelésiigy politikai kérdései, gyakorlati vo-
natkozdsokban pedig az iskola és a mintagazdasdg 6sszekapcsolhatosdga foglal-
koztattdk. Masik vezérgondolata a tanitoképzés foiskolai szintre emelése volt.
Rektori beszédeiben felvetett a falusi élettel, illetve az egészségiiggyel kapcso-
latos kérdéseket. Mdr sdrospataki gimndziumi tandrként ellenezte a kiilon ,,uri
konviktus” (étkezde) létesitését. Szocidlis érzékét mutatja, hogy Miskolcon és
Debrecenben 50, illetve 180 f8s internatusok létrehozdsit kezdeményezte. A
zsidokérdés kapcsan kozli, hogy az éltala alapitott Magyar Esztétikai Tarsasdg
miikddése szabad elveken alapult. A vdlasztmanyi tagok 17%-a, koztiik a térsa-
sag fotitkdra zsid6 szarmazdsu volt. Sajat gyermekeit a Szepességben zsid6 csa-
ladnél helyezte el német nyelvtanulds céljabol, ahonnan 6 cseregyerekeket foga-
dott. Szamos egyéb zsid6 kapcsolata volt, A miialkotds szemlélete c. miivét pl.
Mauthner Man6 (Rézsavolgyi és Tarsa) adta ki, s az Esztétikai Térsasdg kiadva-
nyait szintén zsid6 kiadé jelenteti meg. A német kérdésrdl nyilatkozva utal arra,
hogy Debrecenben 6 inditvdnyozta Huss Richdrd egyetemi tandr magatartdsanak
kivizsgalasat, mert az illetd Volksbund-propagétor volt. Mint rektor, megtagadta
arcképének haldla utdni megfestetését. Egyébirant, tanari teenddi mellett, 1940
ota rendszeres esztétikdjanak kidolgozasdn munkalkodik, ennek masodik kotete
var megjelenésre A szép fogalma cimmel. Levelét a kdvetkezd szavakkal zarja:
~mindezek miatt meg vagyok gyozédve arrol, hogy szellemi életiink torténete
nem a benyijtott kizdrdsi javaslat és nem is annak elfogaddsa alapjdn fogja
megrajzolni az én szellemi és erkolcsi képmdsomat, hanem egész életem folya-
mdn kitarté munkdssdagom értékei, életem alkotdsai és irodalmi miiveim alapjdn,
melyekrol nem egyszer az akadémiai nagydij odaitélése alkalmdbol is kaptam
elismeré szavakat a jelentésekben. Mindezek miatt 76 évvel a vdllamon, 48 évi
kozszolgdlat utdn taldn ahhoz is lehet jogom, hogy a még rdm vdré napokat
zaklatds nélkiil, békességben tolthessem el”?

Mitrovics egy héttel kés6bb, junius 19-én, rovid kiegészitést flizott leveléhez,
amelyet szintén elkiildott az MTA-nak. Ebben — szocidlis érzékenységét bizo-
nyitand6 — arrdl ir, hogy az els6 vildghdboru utdn a sz616jét gondozé vincellér
megozvegyiilt feleségének egyik gyermekét magihoz vette és az érettségiig sa-
jatjaként nevelte.”

A levél visszhangjar6l dokumentumot nem taldltunk, csak azt tudjuk, hogy
egy hoénappal késébb Mitrovics tdviratban bejelentette lemonddsat. Emiatt a
bizottsdgnak az a hatdrozata, hogy Turdczi-Trostler Jézsef vizsgidlja meg az

22 RAL 361/1947.
23 Uo.
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Egyediil Vagyunkban megjelent Mitrovics-cikkeket, okafogyottd valt. A torténé-
szi alapossdg azonban megkoveteli, hogy e kérdésnek is utdna jarjunk.

Az Egyediil Vagyunk cimii,** 1938—44 kozott megjelend, fészerkesztéként
végig Oldh Gyorgy dltal jegyzett, magit fajvédoként definialé folydirat kezdet-
ben széles korbol meritette szerzoit: Benda Kalman, Darvas Jézsef, 111és Endre,
Kodolédnyi Jénos, Kovédcs Imre, Makkai Ldszl6, Makkai Séndor, Méricz Zsig-
mond, Németh L4sz16, Szab6 Ldrinc, Veres Péter stb. De veliik egylitt szerzo-
ként megjelent a lapban Endre Liszl6, Imrédy Béla, Jaross Andor, Racz Jend,
Rajniss Ferenc is. 1940 tavaszan erdteljes politikai programvaltas tortént, szer-
kesztobizottsdg alakult — tobbek kozott — Milotay Istvan, Imrédy, Jaross, Ricz
részvételével. Az immar szélsdjobboldali orgdnum szerz6i koziil ezutan kikoptak
a kordbbi értelmiségiek. 1942-ben djabb valtozds tortént: a lap kétheti megjele-
néstivé, hirlapszeriivé valt, a szerkesztébizottsdg megsziint. A formai jegyek
mellett a magét tarsadalompolitikai és szépirodalmi folydiratként meghatdrozo,
ekkor mar fOleg antiszemita és szélsdjobboldali politikai publicisztikat kozld
periodika stilusa bulvarjelleglivé valt. A kordbbi szerzk kozott megtaldljuk
Erdélyi Jozsefet, Sinka Istvant, cikksorozattal van jelen Malyusz Elemér, fel-
bukkan Jankovich Ferenc és Wass Albert. E periddusra tehetd Mitrovics megje-
lenése is, aki 1942 augusztusa és 1943 novembere kozott 6t alkalommal jelent
meg a lapban, de nem klasszikus szerz6i értelemben. Eldszor olvaséi levelét
kozolték, ezutan két interjuit készitettek vele, majd beszdmoltak egy vidéki eld-
addsardl, s végiil — a szerkesztdség felkérésére — ¢ valaszolt néhdny olvasoi kér-
désre.

Mitrovics levele Mi valdsult meg Gombos kultiirpolitikdjabol? cimmel jelent
meg. A cikket, mint jelzi, nem kozlésre szdnta, hanem Gombdos haldldnak évfor-
duldja miatt érezte sziikségét, hogy Osszefoglalja azokat a nevelési elveit, ame-
lyeket a 20-as években — az akkor partvezér Gombos kérésére — 6 ajanlott a ké-
s6bbi miniszterelnok figyelmébe (nyolcosztilyos népiskola, egységes kozépis-
kola, érettségire épiilo tanitoképzés stb.). Felhatalmazta ugyanakkor a fdszer-
keszt6t, hogy ,,adatait felhaszndljak”. A lap a levelet teljes terjedelemben leko-
zolte, hozzatéve, hogy szerzbje ,régi fajvéds”.> Ezt kovette a Nemzeti Szinha-
zat vezetd Németh Antal elleni tdimadasokrol sz616 interju. Mitrovics elzdrkézott
attél, hogy a szinhdzat korabban szintén irdnyité Voinovich Géza biralé szavait
kommentdlja, de kifejtette nézeteit Németh igazgatéi miikodésének pozitivumai-
r6l. Elemezte a szinhdz szerinte kedvezden megvéltozott miisorpolitikdjat, és
megallapitotta, hogy az igazgaté ,,erds és Ontudatos faji alapon all”, amennyiben

24 Orszagos Széchényi Konyvtar, Mikrofilmtar FM3/9837.
25 Mitrovics Gyula: Mi valdsult meg Gombos kultirpolitikdjab6l? = Egyediil Vagyunk, V. évf.
18. szdm, 1942. augusztus 28. 11-12. o.
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a zsid6 befolyast csokkentette.”® Par hénap milva az Akadémiai Nagydij odaité-
1ésének koriilményeirdl faggattdk a professzort. Homan Balint ellenében ugyanis
a baloldali gondolkodasu Szekfii Gyula kapta az elismerést, s ez kivaltotta a
jobboldal nemtetszését. Mitrovics az interjiban attekintette az adomdnyozasi
eljaras rendjét és nem vonta kétségbe a szavazas jogszerliségét. A riporter mind-
untalan ,,tudomdnyos szempontokon kiviili” okokra volt kivdncsi, de a pro-
fesszor kikeriilte a csapddkat. Amikor a fajvédelem és a zsidokérdés akadémiai
kutatdsdnak hidnydrdl kérdezték, elmondta, hogy ,nnemzetiségi kérdésben” a
nyelvészeink kivdlé munkdt végeznek, a fajbioldgidnak viszont — az 4ltala
egyébként tisztelt — Méhely Lajos lemondésa 6ta nincs akadémikus kutatéja. Az
akadémiai tagvalasztasok djsagird altal feltételezett rejtett szempontjait nem volt
hajlandé kommentalni.”” A kivetkezd hénapban a lap Mitrovics vidéki eldadésa-
6l kozolt beszamol6t, amelyben a pedagdgusok erkdlesi és anyagi megbecsiilé-
sének sziikségességérodl és az altaluk végzett munka nehéz koriilményeirdl volt
sz6, mindenfajta ideoldgiai toltés nélkiil.”® S végiil A jobboldal postaldddja ro-
vatban jelentek meg esztétikai gondolatai. E sorozatban mindig mds, a laphoz
kotédd kozéleti személyiség vélaszolt néhdny bekiildott olvaséi kérdésre. ,,A
zsid6 szellem befolydsa esztétikai kultirdnkba” felvetésre vdlaszolva arrdl irt,
hogy 6 mar 1928-ban biralta Lukdcs Gyorgy, Baldzs Béla, Jaszi Oszkar egyes
nézeteit, majd éltaldban szolt az idegen szellemi dramlatok, az individualizécio,
az anyagelviség, a miivészetek Oncélisdgdnak kdros hatdsairdl. A tovabbi —
lényegében bulvérjellegli — kérdésekre (szocialista szinészek, a radié helyzete,
sztargazsik) még inkdbb konkrétumok nélkiil reagalt, hangsilyozva, hogy min-
dig a nemzeti értékek és a tartalmi kérdésék fontosak.”

Mindezek utén a torténész gondban van, ha Mitrovics felett itélnie kell. Mert
bar a tudomdnyos életmil a fenti sajtészereplésekkel kétségteleniil gellert kapott,
a professzor publicisztikai megnyilvanulasai sem mennyiségiikben, sem mindsé-
gilkben nem alkalmasak valamiféle elszdmoltatdsra. A Gombos-féle levélben,
ahogy maga is irta, korabban mar megjelent gondolatait dsszegezte.”® A szer-
kesztdség kapott az alkalmon, és a tovdbbiakban Ok keresték a neves esztétat
kiilonb6zd témakban, s ez valdszinilileg legyezgette a nyugalmazott professzor
hidsagat. Németh Antal megitélése kapcsan csak a megfogalmazasban tévedett,

26 Mitrovics professzor a Németh Antal elleni tdmadasokrél. A Nemzeti Szinhdz problémdja a
legnevesebb magyar esztétikai professzor megvilagitdsdban = Egyediil Vagyunk, VI. évf. 3.
szam, 1943. janudr 29. 4. o.

27 Mi tortént az Akadémidn? Mitrovics professzor beszél Szekfli Gyula tiinteté megjutalmazasardl
= Egyediil Vagyunk, VI. évf. 12. szdm, 1943. jinius 4. 3. o.

28 Mitrovics professzor a tandrok és tanitok hdsiességérdl = Egyediil Vagyunk, VI. évf. 15. szdm,
1943. jdlius 16. 4. o.

29 A jobboldal postaladdja. Most Mitrovics Gyula professzor valaszol = Egyediil Vagyunk, VL
évf. 23. szam, 1943. november 5. 12. o.

30 Mitrovics Gyula Emlékkonyv, Debrecen, 1939. 675. skk. o.
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hiszen a szinhdztorténet ma mar elismeri a fiatal igazgaté haladé torekvéseit, s
dontéseit nem antiszemitizmussal, hanem mindségi cserékkel hozza Gsszefiig-
gésbe, 6t magdt kifejezetten baloldalinak tekinti.”’ Objektiv maradt a Szekfii-
tigyben, s a pedagégusokrdl sz616 eldaddsa és az olvasoi levelekre adott valaszai
sem uszitéak. Mindazondltal vitathatatlan, hogy erdsen szimpatizalt a jobbol-
dallal, hagyta, hogy személyét és gondolatait koncepcidzusan felhasznéljik,
mikozben nyilvanvaldan tisztdban volt a lap orientacidjaval.

Ha Mitrovics ellen nem is, a Mansfeld-bizottsdg altal eltdvolitdsra javasolt
tobbi akadémikus esetében a procedira tovibb folyt. Az eljardsban végiil egyet-
len tag kizarasara sem keriilt sor, de a széban forgd 11 tag 1949 végéig — kiilon-
b6z6 okok miatt — mégis kikeriilt az Akadémidrdl. Koziiliik utébb 9 {6t rehabili-
taltak. Nézziik ezeket sorban. 1948 tavaszdn az Igazgaté Tandics javaslatot tett
arra, hogy toroljék azok tagsagat, akik 1945 6ta dgymond ,,nem adtak hirt ma-
gukrdl” (mert pl. kiilfoldre tdvoztak). Az Osszes iilés az inditvanyt magdéva tette
és beiktatta az Alapszabdly dtmeneti intézkedései kozé. Ennek alapjan 1948.
aprilis 23-4n kizartadk Balds Karolyt, Surdnyi-Unger Tivadart, Schmidt Henriket,
Szily Kélmant, valamint a kordbban kizardsra nem javasolt Jendrassik Gyor-
gyot.”> A dontés koncepcids jellegét elismerve az MTA kozgyiilése Jendrassik és
Szily tagsagit 1989. mdjus 9-én, Balds, Surdnyi-Unger és Schmidt tagsagat
1991. mdjus 9-én visszaallitotta. Balogh Ernét, Dékany Istvant, Herzog Feren-
cet, Johan Bélat és Malyusz Elemért az Akadémia 1949. évi politikai atszervezé-
sének keretében, 1949. oktéber 31-én, 117 tovabbi akadémikussal egyiitt tandcs-
koz6 taggd mindsitették at, amellyel tagsdguk lényegében megsziint.” Az 1989.
majus 9-ei kdzgylilés kimondta e dontés megalapozatlansigat, a tagsdgokat visz-
szadllitotta, s6t Johan Béla 1990-ben posztumusz Széchenyi-dijat is kapott.
Ugyancsak az 1949. oktéber 31-ei Osszes iilésen vesztette el tagsdgat Csdszar
Elemér, akit 1948-ban politikai okokbél bebortondztek.” Dolanyi Alajost népel-
lenesség vadjaval 1947-ben itéltek két év bortonbiintetésre, emiatt 1949. aprilis
23-4n kizartak az Akadémiar6l.” Kett6jiik rehabilitdci6jara — a bir6sagi itéletek
miatt — nem kertilt sor.

Az attekintésbdl kitlinik, hogy az 1947-ben indult kizarasi eljardsban a
Mansfeld-bizottsdg javaslatainak tdlnyomo tobbségét nem tdmasztottak ald valds
érvek, a folyamatot politikai szempontok és téves értékitéletek jellemezték.

31 V6.: Németh Antal: Uj szinhdzat! Tanulmanyok (vdlogatta és szerkesztette: Koltai Tamds),
Muizsdk Kozmiivel6dési Kiadé, Budapest, 1988. Lasd kiilonosen a szerkesztdi eldszot: 5-23. o.

32 Kénya Sandor: Az akadémiai tagsdg osszetételének véltozasai, i.m. 499-500. o.

33 Kénya Sdndor: i. m. 506. o. Az dtszervezésrol részletesen lasd: P6t6 Janos: Harmadik nekifu-
tisra. A Magyar Tudomédnyos Akadémia ,,dtszervezése”, 1948-1949 = Torténelmi Szemle,
XXXVL évf. 1994. 1-2. szdm, 79-110. o.; Huszdr Tibor: A hatalom rejtett dimenziéi. Magyar
Tudoményos Tandcs 1948-1949. Akadémiai Kiad6, 1995.

34 Kénya Séandor: i. m. 504. o.

35 A Magyar Tudoméanyos Akadémia tagjai 1825-2002, i.m. I. kotet, 271. o.
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Ebben szakmai féltékenység, nemzedéki és személyes elfogultsdg egyarant sze-
repet jatszhatott. De vajon mi tortént volna Mitroviccsal, ha lemondas helyett
ligy utééletének ismeretében biztosra vehetd, hogy eltdvolitdsdra, akkor, nem
keriilt volna sor. Ugyanakkor minden bizonnyal bekeriilt volna az 1948. aprilis
23-4n kizartak kozé, kiilonosen kiilfldre tdvozasa miatt. Igy viszont az utékor
alkalmasint 6t is rehabilitalta volna.

Mitrovics a lemondds mellett dontott. Jobboldali politikai publicisztikdja ko-
vetkezményeit bir6sagi uton aligha kérték volna szdmon (ahogy pl. ez Malyusz-
szal sem tortént meg), de ezt 6 a *40-es évek végén nem tudhatta. Szeme eldtt
lebegett a szélsdjobboldali bioldgus, a szintén zempléni szarmazdsi Méhely
Lajos esete, aki akadémikustarsai felhdboroddsa miatt mar 1931-ben lemondott
rendes tagsagardl, de a kozéletbél nem hétralt ki. Ot 1946-ban népellenes és
hdbords biinok miatt tiz év bortonre itélték.”® Az akadémiai vizsgélat miatt
Mitrovics nyilvdnvaléan megijedt, ezért mondott le és tadvozott kiilfoldre. Az
utokor akkor jar el helyesen, ha életmiivét tudomanyos eredményei alapjan itéli
meg.

36 Uo. II. kotet, 862. o.



