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helyzetlefrast ad a roman felsdoktatdsi rend-
szerr6l, majd a folyamatok és statisztikdk
mogott megbijé ok-okozati Osszefiiggéseket
igyekszik megvilagitani.

Osszességében a tanulmanykotet egy Uj
kezdeményezés sikeres példdja a magyar-
roman hatdr szomszédos oldaldn egyre sikere-
sebben tevékenykedd, magyar nyelven oktato,
a Debreceni Egyetem karaival sokréti okta-
tasi és tudomdnyos egyiittmiikodést folytaté
Partiumi Keresztény Egyetem részérél. A
konyv szerkeszt6i a kotetet nemcsak a tudo-
manyos kozosségnek ajanljak, hanem a poli-

tika, a tdrsadalombiztonsdg és a kozszféra
teriiletén dolgoz6 dontéshozok szdmdra is.
Mindezeken tul a tanulmanyok az adott témak
irdnt érdekl6dé olvasdk szélesebb korei sza-
mara is hasznos olvasmanyként szolgdlhat-
nak, anndl inkdbb, mert a kotet j6l 4tlathato,
stilusdban és kialakitdsdban igen modern,
igényes kiadvdny. Vérhatdan a joviben tobb,
hasonléan szinvonalas mi jelenhet meg
a nagyvéaradi magyar egyetem tudomanyos
eredményeirdl.

Kerékgyarté Gabor —
Németh Szabolcs

Saringer Janos: A két vilaghabori kozotti
magyar Kkiilpolitika torténetirasunkban
Saringer Janos kiaddsa, Szeged 2011. 163 lap

Mig a nyugat-eurdpai polgéri tarsadalmakban
a filozofia toltotte be az ideologikus tudoma-
nyok szerepét, Magyarorszagon és Kelet-
Eurépdban a sajitos torténelmi fejlédés ko-
vetelményeként a torténelem lett az ideologi-
kus és nemzeti tudomdny. A histéria ezaltal
politikai fontossdgot kapott, a hatalom sza-
mara minden korban nagy jelentdséggel
rendelkezett. A torténettudomdny kutatasi
eredményei érveket szolgaltathatnak, és tarsa-
dalmi hatteret teremthetnek, amely a hatalmat
segitheti politikai céljai megvaldsitasaban.

A szakmai tisztességre torekvé kutatok
mellett mindig voltak olyan ,torténészek”,
akik a tudomdnyossdgon kiviili eszkozokkel
jarultak hozza az adott kurzus célkitiizéseihez.
Kozép-Kelet-Eurdpaban esetenként a hatalom
is megfogalmaz elvardsokat a torténészekkel
szemben. Politikai torzuldsok idején az ural-
kod6 csoportok a torténészektdl a politika
direkt tdmogatdsat is elvartdk, ezaltal a disz-
ciplindt a politika szolgdl6lednyava tették.

Sajitos a szerepe volt a torténetirdsnak a
Horthy-korszakban, amikor a tudomanyos
szabadsdgot nem vontdk kétségbe, a hatalom
nem vart direkt politikai szolgdlatot, ugyan-
akkor a torténészek tisztiban voltak azzal,
hogy a mult feltirasa fegyver lehet a politikai,

kiilpolitikai torekvések érvényre juttatdsaban.
Trianon utan a torténészek mualtfeltarasa, a két
vilaghdbord kozotti kiilpolitika megitélése
olyan vdlaszt igényelt a nemzetet ért kihiva-
sokra, amely eldl a szakma nem térhetett ki.
Az igazsdgtalan nemzetk6zi dontések torténé-
szi interpelldldsa, a kidtkeresés kiilpolitikdja-
nak tudomdnyos magyardzata a két vilagha-
bord kozotti torténettudomany kiemelt fel-
adata lett. A revizié lehetdségének kiilpoliti-
kai és diploméciai értelmezése a magyar
torténettudomdnyban centrdlis kérdéssé valt.
A tengelyhatalmak segitségével végrehajtott
teriileti gyarapodds Magyarorszdg szdmdra a
II. vildghdboris vereség nyomdn kudarccal
végzddott. 1945 utdn az orszdgot a huszas
évekéhez hasonlé nemzetkozi elszigeteltség
érte, a néhany évi demokratikus berendezke-
dést diktatérikus rendszer kovette.

A totalitdrius rendszerben a tudomdny el-
veszitette szabadsdgat, a sztdlinista—rdkosista
politika szolgdlatot vart a torténetirdstdl, a két
vildghdbord kozotti kiilpolitika ,,feldolgoza-
satol” is legitimacids célokat remélt. Amig
egy torz politikai berendezkedés volt Ma-
gyarorszdgon — madrpedig a Rékosi-rendszer
az volt — addig a hivatalos torténetirdstol nem
lehetett elvarni a kérdés tudomédnyos magya-
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rdzatat. Ahogy azonban a totalitdrius rendszer
fellazult, és a Rdkosi-rendszer Osszeomlott,
fokozatosan megteremtédtek a tudomanyos
szabadsig feltételei. A szabadabb politikai
lehetdségek kozott a torténetirdsban differen-
cidlédds ment végbe. A torténészek egy része
megszabadult az ideologikus célokat szolgdld
kutat6i attitlidoktdl, ezdltal mdr lehetévé valt
a két vilaghaboru kozotti kiilpolitikdra adandd
tudoményos vélasz megfogalmazdsa. A torté-
nészek koziil egyesek gondolkoddsa ugyan-
akkor nem sokban tért el az 1956 el6tti értel-
miségiekétél. Uj helyzetet teremtett a kom-
munizmus bukdsa. A rendszervaltastdl sok-
szinliség alakult ki a torténetirdsban, egyetér-
tés abban van, hogy a diszciplina legitimécids
funkciét nem véllal fel.

Saringer Janos konyvében arra torekedett,
hogy bemutassa miként reagalt a magyar
torténetiras 1919-t6l napjainkig a két vilagha-
borid kozotti idészak kiilpolitikdjara. A véllal-
kozds azért is jelents, mert Trianonnal a
kordbbi kozépbirodalmi keretet egy csonka
Magyarorszdg véltotta fel, az orszdg ugyan
fiiggetlen lett, de nemzetkozi ellendrzés alatt
allt. A szerz6 célja a munkaval az volt, hogy
feltarja a két vildghabord kozotti magyar
kiilpolitikdra vonatkozé 20. és 21. szazadi
torténetiras ivét, és vdlaszt adjon arra, hogy
milyen kiutat kerestek a torténészek a trianoni
sokkbdl. Vilaszt kellett adni arra is, hogy az
egykoron erds orszdgot miért daraboltdk szét.
A konyvbdl megtudjuk, hogy a célt tdmogatd
intézményrendszert Klebelsberg Kuné hozta
létre. Feladata volt a trianoni béke dokumen-
tumainak a vildg tudomdsdra hozédsa. Salinger
konyvébdl az is feltdrul, hogy a nagy munka-
val Osszedllitott érvanyag és a szakmailag j6l
felkésziilt delegédcid a pdrizsi béketdrgyaldson
jelentds eredményt nem volt képes elérni.

A munkdbdl az is kideriil, hogy a tragédia
magyardzatit el6szor Szekfli Gyula adta meg
A hdrom nemzedék, Egy hanyatlo kor torté-
nete (1920) c. munkdjiban. Szerinte az elmuilt
széz év a fokozatos hanyatlds iddszaka volt, a
20. szézadi katasztréfak sorozata a liberaliz-
mus eredménye. Az Angyal Ddvid szerkesz-
tésében megjelend Magyarorszdg felelossége
a vildghdboriért (1920) c. munka ugy {télte
meg, hogy a magyarsdg semmilyen tekintet-
ben nem volt felel6s, a felel6sség Bécs szam-

lajara frandé. Szekfii Gyula: A magyar dllam
életrajza (1924) c. konyvében arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a békerendszer elébb-
utébb megvaltozik, mert a békeszerzddések
nem orok élettiek. A hdrom nemzedék és ami
utdna kovetkezik cimii, 1935-ben megjelent
konyvében a magyar fejlédés zsdkutcdjat
Ujbdl a liberalizmusban litta és felvdzolta az
orszag megerdsitésének alapkoncepcidjat.

Szekfli Gyula mellett Héman Baélint nem-
csak korszak vezet6 torténésze, hanem i

a Bethlen utdni kultdrpolitika meghata-
rozé személyisége is volt. Kiilpolitikai vivmd-
nyok a magyar torténetben (1931) c. dolgo-
zatdban a Kkiilpolitikai fiiggetlenség vissza-
szerzését javasolta, amit Berlin és Roéma
szovetségében ldtott megvaldsithaténak. A
magyar-német sorskdzosség bizonyitdsa volt
a koncepcidja Homan Balint és Szekfii Gyula
Magyar torténet (1935) c. szintézisének,
amely a magyar torténettudomdny akkori
meghatdroz6 irdnydnak szemléletét is kife-
jezte.

A politikus Bethlen Istvan Beszédei és
irdsai (1934) c. kiadvdnydban viszont azt
fogalmazta meg, hogy Magyarorszagnak sem
Berlin, sem Moszkva oldalan nem szabad
allni, hanem a ketté kozott kell elhelyezked-
nie. Horvith Jend: A magyar kérdés a XX.
szdzadban. Felelosség a vildghdboriért és a
békeszerzodésért (1939) c. mivében Ossze-
kapcsolta Magyarorszdg haborts felelosségét
a trianoni békeszerz6dés biintetésével. A
szerz6 azt kivanta aldtdmasztani, hogy a
vadak hamisak, ezért Trianon megalapozat-
lan. Barath Tibor: Magyar torténet (1941) c.
munkdjidban Magyarorszdg torténeti jogat
igyekezett igazolni a Karpat-medence feletti
uralomra.

Salinger a Horthy-korszak meghatdrozé
torténészeinek értékelésekor fontosnak tar-
totta annak hangsulyozdsat, hogy a torténettu-
domédny nemzeti tudomdny, amely eszkozei-
vel a nemzeti célokat segitette.

1945 utéan, a rovid demokratikus szakasz
idején, az értelmiség politikai és tudomany-
politikai polémidi miatt a torténettudomany
nem foglalkozhatott a két vildghdbori kozotti
magyar kiilpolitikdval. A témdban hamarosan
csak a kommunista ,kutatok” fejtették ki
véleményiiket. A szerz6 megdllapitja, hogy a
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Kommunista Part hatalomra jutdsa utdn fontos
szerepet szant a torténészeknek, segitségiikkel
kivanta a Rakosi-rendszert legitimdlni és az
imperialista Nyugatot elitélni. Egyetértiink
Saringer Janossal abban is, hogy a korszak
torténészeinek kevés esélyiik volt — egy ré-
sziikknek nem is volt affinitdsa — az 1920-1945
kozotti idészak targyilagos elemzésére. Tétele
kifejtése érdekében sorra veszi a korszak
vezetd torténészeinek tevékenységét. Ramutat
arra, hogy Andics Erzsébet: Fasizmus és
reakcio Magyarorszdgon (1945) c. munk4ja-
nak lényege az a megallapitas, hogy a korszak
f6 sajatossdga a nép- és nemzetellenesség.
Harom évvel kés6bb megjelent Ellenforra-
dalom és Bethleni konszoliddcio (1948) c.
konyve szerint a bethleni kiilpolitika teljes
mértékben tamadé és hdborus politika volt. A
dogmatizmus nyomta rd bélyegét Zsigmond
Laszl6: Adalékok az ellenforradalmi rendszer
kiilpolitikdjdhoz (1953) c. munkajéra is. Vég-
kovetkeztetése szerint a trianoni revizié nem
volt mds, mint a dolgozdk elnyomdsdnak
leplezése.

A Rakosi-korszak bukdsat kovetd perid-
dust értékelve Saringer tgy latja, hogy 1956
utdn lehetéség nyilt a kordbbi dogmak feliil-
vizsgaldsdra, ugyanakkor azt is megjegyzi,
hogy a kiadvdnyok egy részében Horthy
szerepét nem differencidltan kozelitették meg.
A konyvbdl megtudjuk, hogy a magyar kiil-
politikdnak az 1930-as évek kozepétdl a
német megszalldsig tarté iddszakdra vonat-
kozé okmadnyainak kiaddsa az 1960-as évek
elejéig meglehetésen foghijas volt. Zsigmond
Laszl6 sorozatszerkesztésében jelent meg
1962-ben a Diplomdciai iratok Magyarorszdg
kiilpolitikdjdhoz (1936-1945), amely az egy-
kori magyar kiiligyminisztérium diplomdciai
okmadnyait tartalmazta, és a diplomdciatorté-
net monografikus feldolgozdsdhoz kivant
forrdsanyagot biztositani. Az Iratok az ellen-
forradalmi rendszer torténetéhez 1919-1945
(1967) c. kiadvany teljes egészében kiilpoliti-
kai vonatkozasu forrasokat kozolt. A kotetet
Karsai Elek allitotta dssze. A szerz6 megis-
mertet Nemes Dezs6: A Bethlen-kormdny
kiilpolitikdja (1927-1931) (1964) c. miivével,
melynek szemlélete egyoldald, a rendszert
fasiszta diktatdraként tipologizdlja. Saringer
szerint Kiss Aladar: Magyarorszdg kiilpoliti-

kdja a Il. vildghdbori eléestéjén 1938. no-
vember—1939. szeptember (1964) c. kotete
gyakorlatilag Andics és Nemes meglatasainak
adaptéldsa.

Mir drnyaltabban latta Magyarorszag sze-
repét Juhdsz Gyula: A Teleki-kormdny kiilpo-
litikdja (1939-1941) (1964) c. munkdja. Szer-
z6nk szerint Juhdsznak mdr volt bdtorsiga,
hogy szakitson Kiss Aladdr dogmatikus és
sematikus szemléletével. Juhdsz Gyula mo-
nogréafidjaval egy évben jelent meg Ormos
Maria: Az 1924. évi magyar dllamkélcson
megszerzése (1964) c. 1j szemléletii, szinvo-
nalas konyve. Ugyancsak a jobb feldolgoza-
sok kozé tartozik Markus Laszl6: A Kdrolyi
Gyula kormdny bel- és kiilpolitikdja (1968).

A konyv szerzdje arrdl is tdjékoztatja az
olvasét, hogy a hatvanas évek végén a torté-
nészek érdeklédése a szomszédos orszdgok
felé fordult. A megjelent kotetek: Araté End-
re: A magyar-csehszlovik viszony dtven éve
(1968); Kovacs Endre: Magyar-lengyel kap-
csolatok a két vildghdbori kozott (1971);
Tilkovszky Lorant: Revizio és nemzetiségpo-
litika Magyarorszdgon (1938-1941) (1967).
A témakorbe tartozik, de mar az 1980-as
években jelent meg Sajti Enikdé: Délvidék
(1941-1944) (1987) c. szinvonalas munkgja.

Az eurdpai diplomicia és Magyarorszag
viszonyét elemzi Adim Magda: Magyaror-
szdg és a kisantant a harmincas években
(1968). A korszak magas szinvonald feldol-
gozdsat végezte el Ormos Mdria: Franciaor-
szdg és a keleti biztonsdg (1969), valamint
Juhasz Gyula: Magyarorszdg kiilpolitikdja
1919-1945 (1969). c. munkdja.

Ormos Maria: Padovdtol Trianonig
(1918-1920) (1983). c. monogrifidjdban uj
megkozelitéssel vizsgédlta Trianon el6zmé-
nyeit és cafolta a kordbbi kanonizalt megélla-
pitdsokat. A két vildghdboru kozotti kiilpoliti-
kat széles kontextusbdl és dj szemponti meg-
kozelités alapjan vizsgdlta Ranki Gyorgy: A
nagyhatalmak harca a délkelet-eurdpai gaz-
dasdgi hegemonidért (1919-1939) (1981).
Szinvonalas bemutatdsit adja a GOmbos-
kormdny Kkiilpolitikdjdnak Pritz Pal: Magyar-
orszdg kiilpolitikdja Gombos Gyula minisz-
terelnoksége idején (1932-1936) (1982),
illetve Magyarorszdg diplomdcidja a két
hdborii  kozott. Pritz szerint Magyarorszag
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kényszerpalydn mozgott, a magyar kiilpoliti-
kdnak nem volt alternativdja. Ugyanakkor a
kényszerb6l viéllalt magyar beilleszkedd
kiilpolitika nem volt reélis alternativa. Vég-
kovetkeztetése az volt, hogy a magyar kiilpo-
litika irdnyitdsdnak az adott erdviszonyok
mellett s kozott kellett érvényesiteni a magyar
allamérdekeket.

Osszegzésként megillapithaté, hogy Sar-
inger Janos konyvében nem konnyt feladatra
véllalkozott, hiszen egy igen bonyolult téméra
adando6 torténészi valaszok tudomanyos érté-
kelését kellett elvégeznie. A két vilaghdboru
kozotti  korszakkal, annak kiilpolitikdjdval
igen sok torténész foglakozott. Nem csak
sokan voltak, de eltérd 4llasfoglaldsokat és
kiilonbozd szinvonalat is képviseltek. Eltérd
modon kozelitettek a témahoz, mivel eltérd
tudomédnyos talajon &lltak. Voltak, akiket
mindenkor a szakma szempontjai, a tudoma-
nyos igazsdg megtaldldsa vezérelt. Voltak
olyanok, akik jéindulatdan, de a trianoni
igazsdgtalansdgra akartak rdvildgitani. Voltak

olyanok is, akik egy ,igazsdgtalan politikai
rendszerb6l”, a Horthy-rendszerbdl vezették
le a korszak kiilpolitikdjat. A tobbféle megko-
zelitésbdl induldk kozott sokan voltak olya-
nok is, akik prekoncepcidkhoz gytijtottek
érvanyagot s igy kerestek tudomanyos magya-
rdzatot. Voltak olyanok, akiket a tudomdny
tisztessége irdnyitott, akik torténelmi tdvlat-
bdél, mindennemii legitimdcids elképzelés
nélkiil szakmai vélaszt adtak a kérdésre. Azt a
hatalmas kihivast, amire Salinger Janos rea-
galt, konyvében megfeleléen megvalaszolta.
A témdval kapcsolatos szakirodalmat jol
hasznositotta. A munkdbdl igy megtudjuk,
hogy miként lattdk és lattattdk a torténészek a
két vildghdborud kozotti magyar kiilpolitikat
1920-t61 napjainkig. A konyv elsdsorban
torténészekhez, politologusokhoz szdl, de
mindenkinek ajanlani tudom, aki a korszak
kiilpolitikdjarél igen sokszinii vélemény
alapjan 1étrehozott torténészi feldolgozast
akar olvasni.

N. Szabé Jozsef



