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T. Kiss Tamas — Tibori Timea:
Az 6népités utjai. Durké Matyas munkassaga.

Belvedere Meridionale Kiado és a szerzok magankiadasa. Szeged, 2015.

T. Kiss Tawts = Tisops Tivea

AL ONEPITES UTJAI

DURKO MATYAS MUNRASSAGA

Durkd Matyas halala (2005) ota a
megemlékezd irasokon, és az ezeket
egybefiizé koteteken kiviil — ideért-
ve azokat is, amelyek az emlékkon-
ferencidk eléadasait tartalmazzak —,
nem jelent meg 6sszefoglal6, a pro-
fesszor élete munkassagat egészé-
ben értékelni probalo kiadvany. A
szerzOparos munkajanak legna-
gyobb értéke, hogy hianyt potol a
mai andragogiai szakirodalomban.
A recenzenst, aki Durkdé Matyassal
1968-1992 kozott munkatarsként,
majd annak hal&laig maganember-
ként szoros kapcsolatban allt, olva-
sas kdzben harom dolog érdekelte,
amelyek alapjan a szerzok teljesit-
ményét értékelni szandékozott.

1. Milyen az ideoldgia és politi-
kum, valamint a szakmaisag-
tudomanyossag kapcsolatanak meg-
itélése a terjedelmes, és tobb politi-
kai-tarsadalmi  korszakon ativel6
életmii értékelésében.

2. A szakmai munka és a tudo-
manyszervezdi tevékenység egybe-
fonodésanak szerepe Durkd Matyéas
munkassagaban.

3. A folyamatos helyesbités, rek-
tifikacio, egyfajta rekurrencia Dur-
k6 Matyas tevékenységében.

Szerzék mindharom probléma
tekintetében jol (bar természetesen
nem azonos mértékben) teljesitenek.
Ez a monografia masodik kiemelés-
re méltd értéke. ROgtén hozzatesz-
szik, hogy a harmadik értékes jegy
abban ragadhaté meg, hogy T. Kiss
Tamas és Tibori Timea Durké tu-
domanyos portréjat harom kiemel-
kedéen fontos kortars  szak-
kollégéja: Szokolszkyné Varnagy
Marianne, Csoma Gyula és Maroti
Andor vélemeényenek és munkainak
tikrében is megmutatjak. Ez nem
csupan szakszeri eljaras, hanem
tudomanytorténeti  szempontbol is
erdsiti a szerzOparos munkajat.

Egészen biztosan az volt a leg-
nehezebb feladat, hogy megmutas-
sak, mennyivel nagyobb a tudoma-
nyos-szakmai érték aranya Durko
munkassagaban, mint az ideolégiai-
politikai szempontokra vald hivat-
kozas a népmiivelés sziikségességé-
nek igazoldsaban. Szorosan ide
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kapcsolhat6 az an. interdiszciplina-
ritas kérdése is. Senki nem tudja ma
mar megmondani, hogy ez a fajta
megkozelités kényszerliség volt-e
vagy helyes felismerés Durkdé Mé-
tyas részér6l. Két dolog azonban
bizton megallapithato: egyrészt,
hogy val6ban erény lett a sziikség-
bol, ha sziikség volt két, mar elis-
mertebb tudomanyhoz (pszichol6gia
és szocioldgia) valo kapcsolodasra;
masrészt, ha a valésag barmely
jelenségét tobb tudomanyag reduk-
cifs szintjén is igyeksziink feltarni,
az csak nyereséget jelenthet a tu-
domanyos megismerés szamara.
Nagyon fontos volt bemutatni a
szakmai-tudomanyos tevékenység
és tudomanyszervez6i munka par-
huzamossagat, mert a Durkdi élet-
mii igen fontos értékérél van szo.
Egy bevett, hosszu, akar évszazados
multtal bird szaktudomany esetében
ez a feladat magatdl értetédd, és
bizonyara meg is oszlik a szakma
legjelesebb képviseldi kozott. Egy
indulé diszciplina mas utakon jar,
hiszen kézben még meg is kell har-
colnia 6nndn létezésért, akar mero-
ben Uj utak torésével is. A két szer-
z0 jol mutatja be Durko hihetetlen
munkabirasat és toretlen kiizdelmét
a szakma és a képzes ugyeert. Jel-
lemz6 volt az Alfold-vitat lezaro
1965-06s debreceni tanacskozason a
miniszterhelyettes intelme a képzés
sziikségszeriien gyakorlati iranyult-
sagat hangsulyozando. Ezt kdveti a
budapesti egyetemi képzés meg-
sziintetése és atiranyitsa a tanito-
képz6 foiskolakra. Senki nem tudja,
miért ,,menekiilt meg” Debrecen?
1968-t61 azonban hallgatéi csere-
gyakorlat cimén 3 hetes, deviza-
mentes csere formajaban kotelezo

»ajandékot” kap a tanszék: a lenin-
gradi Krupszkaja Népmiiveloképzo
Foiskola 20 f6s csoportja jon Deb-
recenbe. Vilagossa valik, mi lehetett
a képzés gyakorlati jellegét hangsu-
lyozé felfogds mintdja: a szovjet
hallgatok egyszakosak, 4 éves kép-
zésiik Kisebb része altalanos elméle-
ti, masik fele gyakorlati felkészités
a milvészeti ontevékenységre.

Durké tudomanyos munkassaga
soran gyakran vissza-visszatér ko-
rabbi irdsaihoz, munkaihoz. A foga-
lompontositas, foképpen a kiegészi-
tés vagy mas keretek kozé helyezés
nem ritka jelenség nala. Ezt nevez-
hetjuk rektifikacionak. A monogra-
fia ezt is érinti, de — érthet6 mddon
— nem tudja lattatni annak okait. Az
okok feltardsa nagyon aprélékos
forraskritikai munkat igényelne, ami
nem biztos, hogy megérné a farad-
sagot. Elégedjink meg a folytonos
javitas, tokéletesités biztosan léte-
zett szandékéaval.

A Durké Matyds munkassagat
értékeld tobb fejezet utan, kiegészi-
téskent, dokumentumokat, galériét,
valamint negy, terjedelmes, nagyon
olvasmanyos és Durkd személyét
plasztikusan felidéz6 interjut talé-
lunk:

— Ozvegyével, Durkoné Balint Edit-
tel,

— pedagdgus lanyaval, Durké Edit-
tel és

— két egykori kollégajaval: Sari
Mihallyal és e sorok irgjaval.

A kiadvany a szegedi Belvedere
Meridionale Kiado és a két szerz6 —
akik egyébként a csalad mellett a
hagyaték gondozéi — kiadasaban
jelent meg.

Boros Sandor
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