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Nemcsak a koztorténet, a tudomany esctében sem egyszerii a kozelmilird] besza-
molni. Barmennyire konnyi terepnek tetszhet is a kortérténet, hiszen ha mds nem,
adott esetben pl. a szerzé emlékezete dnmagaban jelentSs forras. Még akkor is
szinte megoldhatatlan a feladat, ha csupan a fejlddés f6 vonalainak a bemutatasara
szoritkozunk.

A masodik vilaghdbort befejezése az orszag torténetében, s természetesen a
magyar torténetirds torténctében is dj fejezetet nyitott. A habord fijdalmas vesz-
teségei mellett, amelyeket minden habori magdval hordoz (tchetségek haldla a
frontokon és a hatorszagban) Magyarorszag szamara a masodik vilaghabord torté-
netének 4j fejezetét, teljesen Gj nemzetkozi és belsd koriilményeket teremtett. Az
1919 utan létrejott rendszer Osszeomlasa, a nyilas rémuralom, a deportalasok, a
totalis habort, amelybe az orszagot végiil a vildghabord utolsé idészakaban
belerangattdk, szinte teljes megsemmisiilését hozta mindannak, amivel a magyar
torténetiras a habori el6tt rendelkezett.

Anélkiil, hogy részleteznénk Magyarorszag masodik vildghdbora utéani tor-
ténetét, annyit mindenképpen meg kell emliteni, hogy azok a tirsadalmi, gazdasagi
és politikai véltozasok, amelyek a fasizmus al6li felszabadulassal, a szovjet meg-
szallassal bekovetkeztek, természetesen alapveten befolyasoltdk a torténetiras, az
egész torténettudomany helyzetét. Az orszdg romhalmazza valt, s romokban he-
vertek az egyetemek, valamint a Teleki Pal Tudomanyos Intézet is. A Szazadok jo
ideig nem jelenhetett meg. Az Akadémia csak nehezen szedte dssze magit.

1945-48 az 0jjaépités idészaka a torténetiras terén is. Lassan magukhoz tér-
tek az egyetemek, megindult az oktatas. Kinyitottak a konyvtarak, a levéltarak,
folytatédott a kutatémunka. Tobb torténetiré még a habord végén Nyugatra
menekiilt, masok 1947-1948 kozott ,disszidaltak”. Az igazolé bizottsagok vi-
szonylag kevés tudés egyetemi oktaté vagy kutatémunkdjat korlatoztak, esetleg
nem engedélyezték. Azokon kiviil, akik Nyugatra menekiiltek, csupan két jelen-
16s torténész miikodése valt részben vagy egészben lehetetlenné. Homan Balint,
mint olyan kormanyok kultuszminisztere, amelyek tevékenységét ltalaban habo-
ris biinosnek tartottak, birésag elé keriilt. Eletfogytiglanra {téliék, 1951-ben a
borténben hunyt el. Mélyusz Elemért eltiltottak az egyetemi oktatastdl, a kuta-
tastS]l azonban nem.

* Fejezel a szerzd ,,A magyar t6rténetirds torténete” c. ktetébdl, amely a Csokonai Konyvkiado
felkérésére késziilt.
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y Kezdetét vette a generciévaltis. Az Akadémidba Gj tagokat valasztottak be
jorészt a 3040 éves tudésok generacidjabol. A Teleki Pal Intézet vezetésével "
fiatal generaci6 egyik tagjat, Kosary Domokost biztdk meg. A Szazadok SZcrkes7a
tését Berlasz Jend vette at. Az Akadémia Torténelmi Bizottsagat atalakitottak A-
korabban szarmazasi vagy mas okokbdl melldzottek koziil tobbeket bekapcsol}ak
a munkdba.

Szekfl Gyula adta meg az j korszak kezdetének alaphangjat, még 1943-ba
irt ,,Valahol utat vesztettiink” cimii cikksorozatdval, amely a magyar polgari
atalakulds és a rakovetkezd évtizedek fejlédését — a Harom nemzedék ﬁgtal:
huszonot esztenddvel — revizidnak vetette ald, s a demokratikus fejlédés sziik-
ségcss{tgél tdmogatta, s amelynck gondolatait 1945 utdn a ,Forradalom utdn” ¢
konyvével tovibbvitte. Szekfii bekapcsolddott a politikaba, elvéllalta a moszkvzu:
koveti tisztet, talan azért is, hogy scgitse a szovjet megszalls csapatok 4lta]
elhurcolt Bethlen Istvan felkutatdasat. Ez a térekvése nem jart sikerrel. Leninrdl
tartott cldadasa (1946), majd tanulmdnya viszont megkisérelte kozel hozni a
magyar értelmiséghez a bolsevik forradalom vezet6jét, azt a politikai rendszert
amely a Szovjetunidban Iétrejott, s amely sikerrel 4llta ki a vilighabori ncm’
mindennapi probajat.

; A toriénetiras hangja teljesen megijult. A demokratikus szelek felfrissitették
a légkort, azoknak a tendencidknak kedveztck, amelyek nagyrészt mar kordbban
Jelen voltak a magyar torténctirasban, de most sokkal kedvezébb helyzetbe keriil-
tek. A magyar t6riénetirds a harmincas évek végén kezdett a Duna-vélgyi népek
torténelmi koézossége irdnt érdeklédni. Francia nyelvili folyéiratot hozott 1étre
a.zzz}I a céllal, hogy kozelitse a magyarhoz a cseh, szlovak, romdn, szerb, horvéi
torténetirast, kimutatva a kozos — és persze az eltéré — vonasokat torténetiink-
ben. Ez tehit egy regiondlis torténeti vizsgdlodas kezdetét jelentette, amelynek
csak egy része volt a magyarok és a tobbi népek egyiittélésének torténeti aspek-
tusa. Mind ezt a témat, mind a regiondlis fejlédés vizsgélatdnak kutatasat fel-
Yalla]ta a Teleki Pal Intézet, amely kiilonféle kiadvanyokkal mér a habori éveiben
eppen az ilyen kutatdsok tamogatasaval igyekezett javitani az orszagrdl a nyugati
hatalmak korében kialakult képet.

A torténcttudomany és a torténetirds Gjjaszervezddése és demokratikus at-
alakulasa mutatkozott meg 1848 centendriumanak megiinneplésében. A demok-
ratikl’ls magyar politika kimagaslé jelentséget tulajdonitott a centendriumi tn-
ne“ps’egcknck, s ebben természetes szerepet kapott a torténettudomany. A Magyar
Torténelmi Tarsulat még idejében megkezdte Gj sorozatdt, Kossuth Lajos dsszes
m’u!lkéinak kritikai kiadasdt. Az Orszaggyflési Tuddsitdsok anyagdt a cente-
nariumra hiarom kotetben tették kozzé, mar 1948-ban megjelenhetett az elsd, a
masik kett6 pedig 1949-ben.

) A centendriumi iinnepségekhez tartozott egy nagyobb tanulmanygyijte-
m’enynck a megjelentetése, amelyet teljes egészében 1848-4% torténete fontosabb
ke’rdéscinek szenteltek. Ugyanilyen torekvéseket tiikrozott a Teleki Pél Intézet
nehény’kijlijn kiadvanya, Mérei Gyula monografidja a magyar mezdgazdasig
helyzetér6l, az agriritalakulds gazdasdgi és tarsadalmi feltételeinek alakuldsarol

1790-1848 kozot. Ember Gy6z6 az 1848. évi parasztmozgalmakrdl értekezett,
Szabé Istvan tanulmanykdtetet szerkesztett Debrecenrdl, mint a szabadsagharc
f6varoséardl, amelynek vezetS tanulmanyat maga irta (1948). Szamos olyan folyo-
iratcikk latott napvildgot, amelyek a forradalom és a szabadsagharc eddig alig
érintett kérdéseit vizsgaltak.

Az iinnepségek és a tudoményos publikdciék azonban médr nem csupan azt a
célt szolgaltak, hogy 1848-49 addig a torténetirdsban nem tilsdgosan ¢l6térben
4116 torténéseit feltarjak, bvitsék a forradalom és szabadsdgharc ismeretanyagat.
Nagyon jelentds szerepet kaptak benniik a partpolitikai kiizdelmek. Kiilonosen a
Magyar Kommunista Part vezetSi és azok a térténetirdk, akik a pért soraiban mi-
kodtek, torekedtek arra, hogy a marxizmus szellemében elemezzek 1848-49 ese-
ményeit mint nemesi vezetés( polgdri forradalmat, s éles birdlatot gyakoroljanak
minden mas felfogas hivei, illetdleg munkdssaguk felett. A centendriumi év még
nem telt le, amikor bekdvetkezett a , fordulat éve”, a kommunista hatalomatvétel,
az egyparti diktatira. Ennck gyakorlati megvaldsitdsa terén a orténetirasban volt
szerepiik azoknak a birdlatoknak, amelyekkel a centendriumi tanulmanyok leg-
nagyobb részét, ti. a nem kommunista torténészek dltal {rt munkdkat, elsésorban s
a legélescbben a debreceni tanulmanykdtetet, s személy szerint Szabo Istvant
illették. Ezek a biralatok, nem annyira mondanivaldjuk, mint inkabb hangnemiik,
mér scjtetni engedték a vészterhes jovot.

A szovijet tipusii politikai rendszerre torténd attérés Oriasi megrazkodtata-
sokkal jart az élet minden terén, magatol értetddden a tudomanyos életben, s igy a
torténetirasban is. A polgari tudomdnyossdg progressziv személyiségeit minden
teriileten kiszoritottdk a tudomdnyos életbdl, s a legtobb esetben lehetetlenné
tették megélhetésiiket. Allasukat elvesztették, némelyikiiket kitelepitették. Nem
egy torténetiré helyzete megrendiilt. Fiatalon nyugdijazidk Hajnal Istvant. Szekfd
Gyuldt ugyan nem nyugdijaztak, s egészen haldldig megdrizte akadémiai tagsagat,
s tobb tekintetben kivaltsagos helyzetét, de az oktatdsban mar nem vehetett részt.
Viczy Pétert korlatoztak az oktatémunkaban. Hasonlo sors jutott osztalyrésziil
tobb vidéki torténetironak is. Atszervezték a tudomdnyos életet, elsdsorban az
egyetemeket. A tanszékek élén személycserék torténtek, az Uj tanarok a Kom-
munista Part olykor cgészen fiatal reprezentinsai voltak, akiknek feladata lett a
tudomanyos utdnpéilds nevelése. Az Akadémia atszervezése alapjaban dtalakitotta
a tudomdnyos életet. Szovjet és részben nyugati mintara Magyarorszagon is aka-
démiai intézetcket hoztak 1étre. A régi Akadémiat tulajdonképpen feloszlattdk, az
Atszervezés sordn tudésok egész sordt hagytdk ki a tagok sorabdl, s dj tagokat
neveztek ki. Egyidejiileg az akadémiai kutatdintézeti hdlozat létrechozasaval a
tudomanyos kutatds helyzetét, lehetSségeit jelentdsen javitottak (bar az egyetemi
kutatds rovasara).

Ugyanez jatszédott le a térténettudomdanyban. A Teleki Pél Intézetbdl Iétre-
hoztdk a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézetét, a Teleki
Intézet kordbbi vezetését elhocsdtottak. A Torténettudomanyi Intézet meglartotta
ugyan szamos korabbi munkatdrsit, de aldrendelt helyzetben. A vezetd poziciokat
azok a torténetirék vették 4t, akik személyiikben képviselték a Kommunista Part




260

Gunst Péter

politikdjat. A Torténettudoményi Intézet igazgatéja Molnar Erik lett, azon
egészen 1957-ig csak névlegesen Jatszott szerepet az intézet életében. Az 1
ben a partkézpont tudomanyos és kulturilis osztalydnak vezet§jévé kinevezey
rténész Andics Erzsébet volt a tudomanypolitika meghatarozé személyisége
ElsSsorban hivei és azok, akiket § vagy valamelyik torténész bizalmasa alka]:
masaknak latott, keriiltek vezetd pozicidkba. Rovid idé alatt kicserélédsi az
cgyetemi oktatészemélyzet, a tudoményos folyéiratok szerkesztGségei, a kiilop.-
féle tudomanyos intézményck vezetése. Az akadémiai intézetek és az egyetemek
koz6tti munkamegosztasban az cgyetemek hattérbe szorultak, miikodésiik gyakor-
latilag az egyetemi tanarképzésre korldtozédott. Nem sziint ugyan meg a tudo.
manyos munka az egyetemi tanszékeken, de lehetSségeiket az akadémiai inté-
zetekével alig lehetett Gsszehasonlitani. Az cgyetemek a tudomanyos kutatas és ay
azt szolgdl6 infrastruktira terén hosszi évekre, bizonyos értelemben egészen
maig tart6 jelents hatranyba keriiltek.

A tudomdnyos mindsités wj rendszerét vezették be. Talan pontosabb gy ki-
fejezni: intézményes tudomdnyos mindsitési rendszert hivtak életre, illetve vettek
at a Szovjetuniétol. A tudoményok kandid4tusa, doktora, majd akadémiai levelezg
€s rendes tag —, ez lett az Uj tudoményos hierarchia. Ezzel tijabb csapast szen-
vedtek el az egyetemek, mert a tudomanyos minésités lehetSségét elvették tdliik.
Megsziintették az egyetemi doktorétust (ezt az egyctemek 1958-ban vissza-
kaptak), s a magantanari habilitalds intézményét. Az egyetemek masodrangy
szerepre kdrhoztatdsa czzel valt teljessé.

A tudomanyos élet egészéneck dtszervezésével, a tudomanyos infrastruktiira
atalakitdsaval és kiszélesitésével a folyamat nem zirult le. Mindez csupan a
kezdetét jelentette egy ideologiai offenzivanak, amelynek célja a torténelmi mate-
rializmus, egyszerlibben kifejezve, a marxizmus torténetfelfogasanak egyed-
uralomra juttatisa, kizarélagossa tétele volt.

Onmagsban a marxista torténetfelfogds megjelenését a torténeti kutatd-
sokban, s a multrédl alkotott t6rténeti kép megformaldséban nem lehet kirhoztatni.
A torténetszemléleti és médszertani kérdésckkel szemben meglehetdsen tartdz-
kodé, kézombds, jérészt érdektelen magyar torténetirds megijuldsa szempont-

Jjabdl nem lett volna haszontalan a térténelmi materializmus szempontrendsze-
rénck megjelenése, valamilyen mértékii érvényesiilése a torténetirasban. Amiként
azonban a két vildghabori kozotti szellemtérténész generacié vezetd képvise-
16inek meglehetsen elnagyolt képiik volt a marxizmus torténetfiloz6fiajardl és
szemléletér6l, akként az, amit most részben a Szovjetuniobol hazajétt t6rténetirok
(Andics Erzsébet, Geréné Fazekas Erzsébet, Nemes Dezss, részben Bolgar Elek
és Varga Jend), s az itthon miiksdd né¢hany kommunista t6rténetiré (elsésorban
Méd Aladar) marxista torténctfelfogasként hirdetett, inkabb leegyszertisitett, pri-
mitiv vulgdrmaterializmus volt, semmint a térténeti materializmus. Ebben az ij,
kiforratlan szemléletben helyet kapott a szovjet térténetirds szamos patronja,
jelszavak és jelmondatként valé meghatdrozasok tomege, valamint egy ujfajta
filozéfiai alapillds, amelyet egyetemi hallgaté és tandr gyakorlatilag egyidejileg
sajatitott el. Mindez keveredett a szovjet és a magyar kommunista part politika-
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feltétlen és kozvetlen tamogatésaval, azzal, hogy a .t'o:rte'nc,lmei( elfem}(e};l atzt
P ? k rendelték ald. A torténetirdsnak a napi pnolztlka’l ,erde cket kelle
- Elétérbe keriiltek az 1945 el6tti magyar torénetirdasban ugyan nem

i de mereven elitélt osztalyharcnak a direkt megnyilvanulasi formai,

ismer?’ﬂéeni,jket persze erdsen tilértékelték, mig a torténelmi fejlédés szamos
j S ” ' < . - .

erletlz)tso df a mélyben miikodd hatbereje elkeriilte a figyelmet.

ontos,
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vibbra, szinte minden, ami 1945 cl6tt volt, elmilt és visszahozhatatlan multta
valtozott. A régi uralkodé osztalyok és rétegek helyzete megrendiilt. A foldreform
sz€ttorte a nagybirtokos rétegek anyagi bazisat, levéltaraik és irattaraik a tor-
ténelmi kutatas kozkinesévé valtak. A gyarak, a nagy és a kozépipar allamositasa
felszamolta a burzsodzia és a kozéppolgarsag anyagi bazisat. Az egyhazi iskolak
allamositasa, az allam és az egyhaz szétvélasziasa e téren teremtett 4j helyzetet.
Igy rendkiviili helyzet allt el&: a magyar torténetiras szamdra az egész 1945 eléri
kortériéneti szakasz olyan mértékig kutathatéva valt, mint soha azel6tt (s tobb ok
miatt az6ta sem). Megnyiltak a minisztériumok levéltarai, kutathatéva valtak a
miniszterelnokok bizalmas iratai, a nagybirtokosok és a gyérak irattarai levéltarba
keriiltek. Rendkiviili médon kiszélesedett a kutatas IehetSsége. (A helyzet érzé-
keltetése kedvéért mondjuk itt el, hogy az 1960-as évek masodik felében példaul
Kerekes Lajos, a magyar koveti jelentések alapjan jobb attckintéssel rendelkezett
a két vilaghdbori kozotti osztrak koztarsasag torténetérdl, mint maguk az osztrak
torténetirdk, hiszen Magyarorszagon a Kiiliigyminisztérium irattira kutathaté
volt, mig Ausztridban a korszak levéltdri anyaga még egyaltalaban nem.)

Ezck a folyamatok elsGsorban a két vilaghabort kézotti idszakot és a maso-
dik vilaghdbort éveit érintették, de hatédssal voltak az elsé vilaghaboriit megel6z6
évtizedek levéltari forrdsainak kutathatésigéra is. 1945 elétt az 1867 utani év-
tizedek torténetére vonatkozo levéltdri forrasokat nem lehetett kutatni. Most ez az
akadély leomlott. Igy hirtelen egy évszazad torténete keriilhetett mds meg-
vilagitdsba, az egész 1848-49 utani évszazad torténetének levéltari forrasai kutat-
hatdakka lettek.

A kovetkezmény a kutatds belsS ardnyainak, hangsilyainak radikalis eltols-
dasa lett. Igaz, nem kizardlag a levéltdri kutatds Ichet6ségeinek a kiszélesedése
kovetkeziében. Az az igény, hogy a pért politikdjdt kozvetleniil timogatni kell,
elsGsorban és a legegyszerlibben a legijabbkori torténeti kutatisok segitségével
volt megoldhato. A figyelem tchat mindinkabb az dj-, de elsdsorban a legijabb-
kori torténelmi kutatdsok felé fordult, a legnagyobb tdmogatast az ilyen kutatésok
kaptak. Pénz, kiaddsi lehet6ség, dllashely elsSsorban erre a teriiletre irdnyull.
Hirtelen megnétt tehdt az ij- és legiijabbkori torténelemmel foglalkozé kutaték
szdama, a publikaciok mennyisége. Hozzajarult ehhez, hogy a vonatkozé forrasok
tanulmanyozasahoz nem volt sziikség idegen nyelvek ismeretére, s olyan specialis
tanulmdnyokra, amelyck a kozépkori oklevelek feldolgozasahoz elengedhetet-
lenck voltak. A kozépiskolai oktatds szinvonaldnak jelentds siillyedése nyoman,
ami az 1948. évi iskolareform kapcsdn kivetkezett be, a latin, valamint a torté-
nelem tananyaga amugy is kiszorulban volt az oktatasbdl, s ez a kovetkezé évek
soran a gimndziumokbol kikeriild egyetemi hallgaté-jeloliek targyi tuddsanak
csokkenését hozta magdval. Az értelmiséget ,,felfrissitends”, tucatjaval keriiltek
un. ,szakérettségisek” az egyetemekre. Ezzel kezdetét vette egy folyamat, amely-
nek eredménye majdnem négy évtized utdn az lett, hogy erdsen lecsokkent a
kozépkor iranti érdekl6dés, a kozépkor kutatdsa héttérbe szorult. Hozzajarult
chhez az is, hogy a marxista kutatdsok meginduldsanak éveiben a ,,polgari” tor-
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hatasdnak tekintették. Nemcsak az cgyhéztérténelel és 6nallod agait, de a genea-
16giat, a heraldikat, s mas segédtudomanyokat is. ) - )
A legijabb kor kutatdsa intézményes ko.vetkczm?nyekkel jart. AL EltOl/SO
évtizedek torténetén beliil kiilon kellett kezelni a nlunkasan%ga’lom, a kulonf:cle
munkaspartok torténetét. Tekintettel arra, hogy ftzekn.ek a l,en}aknak a kutatasa
politjkailag kiilonosen kényesnek bizonyulll, a par't teljes mertclfbe/n a maga ha-
t4skorébe vonta ezeknek a témdknak, s szinte n‘nndcin kapcsolodas?kna%; a..klf'
tatasat. 1950-ben létrehoztak a Munkdsmozgalmi Intézetet (}956 utan Parttorte-
neti Intézet), ahovd megbizhatd kadereket kiildtek a munkasmozga'lom l«‘:cny,es
kérdéseinek kutatdsédra, akik megkiilonboztetett helyzetben }/oltak (jobb 117_”ete’s,
kedvez6bb kutatasi lehetdségek), természetesen sokkal hatékonyabb flle}lorzes
alatt, mint az amigy sem laza tudomanyos cenzira mindennapos ‘ellenorzese. /§Z
intézet archivumaban hatalmas tomeg( forrzisanyago‘t ha/lmoztak t/:c.l.“Nem. csupan
1ij, addig levéltarakba nem keriilt munkzisn}ozgz’llml forrasokat gyuﬁot_tck itt &ssze
(példaul egyes személyek levelezését, emlékezéseket, sEb.), hane’m sajnos szellgr-
ték a levéltarakban addig érvényesiil rendet, s az Orszagos Levéltarbol, valam{nt
mas levéltari gyljteményekbdl kiemelték a munkésmozga}on}mal, a m}mkas‘-
partokkal kapcsolatos allagokat (egész iratsorozatoka't, /peldaul a Belugyn}l-
nisztériumbdl, meg mas intézmények, hivatalok levéltaraibol), s c/:zeket a Munkas:
mozgalmi Intézet archivuméban helyezték el. E?zc} ezt a fgnasanyago}t hossz.u
éveken &t gyakorlatilag csak a part megbizhatd torténetiroi kutat}hat,tak,' majd
amikor az 1960-as évektdl kezdve — legaldbb részben — masok szamara is hqz-
zéaférhetévé valt, csak kiilon engedélyek alapjan lehetett haszn.zih.l.i. A n}lu/nka?
mozgalom és a vele Osszefiiggd kérdések kutatdsa tc}hég a topbl torténetird sza-
méra tabuva valt. A pért ezen a teriileten korlatlanul érvényesitette a maga szen}-
pontjait. 1956-ig a munkdsmozgalom torténetének balosv'mcghann’s%tasa, a szek-
tas—dogmatikus torténetfelfogas érvényesitése ezen a teruletel} tot'fl.hsjvolf./ Hongy
egy szélsGséges példat emlitsiink, 1956 61/611 a Mz}g’yar Tan}acskoztarsgsag 1tor—
ténetét gy dolgoztak fel, hogy a munkakbol Kuz1 ]?ela\{al az c,lcn a l'egtobb olyan
személy nevét (pl. a szocidldemokrata vezel‘(’)ket)'klhagytak, a}(lne}F a ?ev}e—
kenysége nem felelt meg a part 1945 utani érd’ekcm’ek, s a t’anacskoz}arr’sasag
vezérévé” — a tények ellenére — Rakosi Matyast klaltottz}k kl HaS(fnl/?k.eppen
kiiktattak Kun és masok tevékenységét az 1919 uténi évek pflrttortepcte/bc.)l is.
Talan itt emlithetjiik meg azt az egész térlénet,tudon’lanyra ],<1hato intézme-
nyes atalakuldst, amelyet a levéltari munka megujitdsa, r’eszbe‘%{l dtszervezese je-
lentett. Mar 1945-tel megkezd6dstt ez, hiszen a hdbord utan a toldlreior,m’nyoman
6ridsi tomeg( iratanyag keriilt az Orszigos Levéltér/ba és a megyel }eveltaral;bai 12?
csaladi levéltarak begy(jtése révén, majd 1948 utan az a]lax11951ta§§i\1. A fevcd_
tarak munk4jat radikalisan modernizaltak, az ala'ple'llarak,,n-la_]d kcsobb ? [12]111{1]
jegyzékek felfektetésével (de az iratanyag ercde:ll klala}fulam renﬁJ.Jel er/lln lfék |
hagyva). A kutatémunka lehet&ségeit ezzel szamottevoen nlegk(?x/x,ynyi: eI n.lc
levéltari munka ilyen kibdvitése a kutatas érdekcb’en rengeteg 1dot3tf1;la11' kbmg1
maguknak a kutatéknak. Az 1940-60-as évek eziranyu munkdja a levéltarakt
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A fordulat évével az egész torténetirasban hirtelen szemléletvaltast hajtottak
végre. A marxista alldspont igen dogmatikus, szélséségesen balos felfogasa kere-
kedett feliil, heves vitakat kivaltva akkor, ha valaki a legkisebb mértékben eltért a
kételez8 normaktdl. Az osztalyharc bizonyitdsa keriilt a torténetfelfogas eléterébe,
erre igen nagy hangsilyt helyeztek. A kozépkorban a népi ellensllas, a paraszt-
felkelésck kiilonféle formdinak kutatdsa, 1437, 1514, a 16-18. szdzad, majd 1831,
1848-49 paraszti mozgalmai t6bbnyire kiilon tanulménykéteteket kaptak. Ugyan-
ilyen fontosak voltak a vérosi tn. plebejus megmozduldsok, meg a virosok €s a
feudalis uralkod6 osztdly kézotti kiizdelmek, a vdrosi céhek kiizdelmei a patri-
ciusok ellen, stb. Minden tekintetben az osztalyharc bizonyitasa volt a feladat és a
cél, az ilyen mozgalmak Jelent@ségét erdsen felnagyitottak.

Az uralkods rétegek, a nagybirtokos arisztokrdcia, a nemesség, az egyhéz az
clnyomokkal lettek egyenléek. A feudalizmus kialakuldsanak id8szaka utan tehat
ezek egyértelmien elnyomékka, mégpedig a fejlédés gatléiva valtak. Tekintettel a
nemesség ilyen bedllitasara, a 15. szdzad végédl kezdédden a feudalis uralkodd
rétegek részvételét a »liggetlenségi harcokban” ol yképpen kellett enyhiteni, hogy
igyekeztek kimutatni, ezekben a fszerepet a paraszti rétegek, a népi elemek
jatszottdk. E harcok addig gybzedelmeskedick, amig a ,,nemzeti egység” érvé-
nyesilt, s azért buktak el, mert a nemesség — 6nzé6 médon — osztalyérdekeit a
nemzeti figgetlenség szempontjai (616 helyezte. Ugyanez a séma érvényesiilt a
reformkor és 1848-49 megitélésénél, csupdn azzal a kiilénbséggel, hogy a
nemesség reformpdrti részének szantik a hidnyzé polgérsig szerepét a polgari
atalakulds cl8készitésében és magdban a forradalomban.

Vitathatatlan, hogy szdmos 1j, olykor megtermékenyité szempontot is
hoztak az 1948 utdni évek a magyar torténelirsba. A gazdasig- és a tarsada-
lomtorténet dltaliban el6térbe keriilt. Megindult a kora kozépkori magyar tarsa-
dalom széles kérii clemzése, melynek els6 credményei csak 1956 utan littak
napvilagot. A 14-15. szdzadi magyar varosfejlédés fEvonalai ugyanigy korvo-
nalazodtak a kutatds soran (Sziics Jend, 1955), mint a korabeli mezégazdaség és a

parasztsdg tarsadalmi szerkezete, a parasztsdg és nemesség viszonyrendszere, az
cgységes jobbagysag kialakuldsinak folyamata. A 16-17. szazadi magyar fejl6-
désben a protestans egyhdzak és a tarsadalmi fejlédés, az 6n4llé Erdély szerepe,
jelentdsége a nemzeti abszolutizmus kibontakoztatisiban, a népi kuruc moz-
galmak térekvései, 11. Rakéezi Ferenc nemzeti abszolutizmusénak kérdései keriil-
tek a kutatds elGterébe. A 18. szdzadban az orsziig betelepitése, a parasztsag osz-
talyharcos kiizdelmeti, a felvildgosult abszolutizmus politikdja Magyarorszagon. A
nemesi mozgalom értékelésében erésebb hangsilyt kaptak a tarsadalmi kérdések,
a nemesi érdekek védelmének elitélése. A 19. szdzad clsé felében altalaban a
haladé nemesi reformmozgalom keriilt cldtérbe, s azon beliil a radikélisabb meg-
oldasok. Széchenyi korabbi clékels helyét Kossuth foglalta el, s vele a gazdasagi
¢s tarsadalmi jelenségek mellett a nemzeti figgetlenség kérdései keriiltek a
vizsgalodasok kozéppontjdba. 1848-49-ben Kossuth mellett és részben vele szem-
ben a radikalisabb megolddsok irdnt nétt meg a torténetiras érdeklddése.
A Kkapitalizmus kordban, az abszolutizmus idején, a paraszti és munkds-
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mozgalom kérdései felé fordult a figyelem. 1867 utan is Kossuth politikdjanak
védelmét képviselte torténetirdsunk. A munkésmozgalmak, a paraszti, elsésorban
szegényparaszti agrarproletdr mozgalmak kérdései, a szocidldemokrécia , 4rul4-
sa”, a baloldali aramlatok a munkasmozgalmon beliil —, mindez igen nagy hang-
stlyt kapott a kutatasban. A forradalmak vizsgdlatanal elétérbe keriilt a polgari
elemek ,druldsa”, a kommunista part szerepének tilértékelése, a tSrténetiras
sokszor a tények elhallgatdsatél sem riadt vissza. A két vilaghabord kézotti kor-
szak egyértelm, egészében fasiszta bedllitasa, a masodik vilaghdboru alatti po-
litika minden tekintetben elitéld abrazoldsa ezek utéan szinte természetes volt.

Bar szorgalmaztdk, nagyon nehéz feladat volt az 1945 uténi évek torté-
neténck feltardsa. Kutatdsrél nem lehet beszélni, valamiféle 6mlengs magyar
parttorténet, a kommunista part politikdjinak igazolasa, az 4talakulds belsd erékre
torténd visszavezetése volt a jellemzd.

Mindez még didhéjnak sem tekinthetd dsszefoglalds, de nincs t6bb teriink a
részletezésre. Ki kell emelniink a térténetirds fejlédésébsl néhany jellegzetes pon-
tot, amelyeknek bemutatdsa j6l abrdzolja a térténetirds korabeli szerepét, helyét,
feladatait és eredményeit. .

Régoéta vitatott pontja a magyar torténetirasnak az 6st6rténct,, ezen b&'elul a
magyarsig eredete és Gshazdja. Ezen a teriileten az’1950—60—a5 evelf egyik ki-
magasl6 torténetirdi egyénisége, Molnar Erik, aki még 1942-bcr} x,nc-:gje,l_ent[f:tte a
témara vonatkoz6 korai tanulményait, 1953-ban azok kiszélesitésével 1j kogettel
jelentkezett. A tanulmany komoly vitat kavart, mert a szcrg(”),ismél .félelcvcmtette
a torok népcsaladhoz tartozés és a belsd-azsiai eredet kér(%gsct. A vnabz},n ugyan a
finnugor eredet hivei kerekedtek feliil, Molnar Erik munkaj.a, amely elsosor,ban az
utolsé évtizedek régészeti eredményeire épitett, azonbar} JC]CZI?, léogy, még s74-
mos olyan teriilet mutatkozik, amelyeken a tovabbi ‘kutatz}sok szamara tr ny11’1k

Ugyancsak Molnar Erik nevéhez fliz6dik a feudalizmuskori magyar tarsa-
dalomtorténet fontos kérdései koriil kirobbant vita. Molndr 1945 elétti, ah}e\ien
publikalt kutatasi eredményeit jelent&sen kiszélesitve, bcvo?va, az utols6 év-
tizedek kutatasait, 1jbol megjelentette. A magyar 1{1rsadal(3m torténete az Arpadf—
korig cimil kotete még 1945-ben, folytatdsa A 111agyar'tz}rszldzlqun t(jrtcrlgete az
Arpadkortél Mohécsig cimen pedig 1949-ben latott napwlag,ot. Mmdket koletben
a szerz6 a marxista torténetfelfogast kisérelte meg érvényesiteni a magyar feuﬁa—
lizmus elsd évszazadain. A kétségteleniil gondolatgazdag, sok eredeti nézetet tiik-
r6z6 kotetek koriil 1949 tdjan széles kori vita robbant ki, elsésorl?_an, azért, mertda
szerz6 megallapitasainak egy része nem esett egybe a szovjel toz‘tcncft(lras cre -
ményeivel, 6nallésagot mutatott egyes tarsadalmi forlllak meg%latarozz}sa.lerelll, s
tobb konkrét eredménye eltért a szovjet eredményekt(.)l. Molnar .kul.z{tasram' tu aj;
donképpen ugyanaz a szemléletmdd jelentkezett, mint .a'nn,alf idején a SZ‘OVJC-
torténetirasban az 1920-as évek clején, amikor Pokrovszkij kls?relte meg a szem
befordulast a hagyomanyos, orosz nacionalésta.térténetsz?mlel’cnel. Molnai3 1ha;
sonloképpen szembefordult a magyar tii['tefletl l}agyomapyol\ egiJ 5§§f?vpék_
ugyanigy az osztalyharc szempontjait ¢rvényesitette, mint ame lgjen p

i i in azutan feliilkerekedtek azok a torténetirdk, akik vitatta
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Molnar allaspontjat, bir kétetének egyes megfogalmazisaj mély nyomokat
hagytak a feudalizmus kérdéseivel fo glalkoz6 1956 uténi irodalomban.

Az 1949 utdni évek egyik 4j jelensége volt a torténetirsi munkako6z6sségek
Iétrehozdsa. A Torténettudomanyi Intézet t6bb munkakézossége a parasztsag tor-
ténetét kutatta. A parasztsdg 14. szazadi térténetének fontosabb kérdéseit taglalt,
a Székely Gyorgy vezetésével miiksds munkak6zosség. Az eredményeket tanul-
ménykotetben tették kizzé 1953-ban. A parasztsag 18. szdzadi torténetének &b
kérdéseit egy masik munkakozdsség tirta fel, amely Spira Gyorgy szerkeszté-
s€ben 1952-ben jelentette meg eredményeit. Mar az 1848. évi jobbagyfelszaba-
ditas utdni agraratalakulas folyamatanak paraszti szempontbdl t6rténd rogzitésére
keriilt sor a harmadik tanulmanykoétetben, amely az abszolutizmus koranak
parasztsigéval foglalkozott (1951), Sandor P4l szerkesztésében. A 19-20. szézad
forduldja gazdasagi fejlédésének is egy tanulmanykotetet szenteltek, amelyet
Pach Zsigmond P4l és Sandor P4l szerkesztett (1956). Mint lithats, a magyar
agrarfejlédés korabban kevéshé megvildgitott fejlédési tendencidit kisérelték meg
rogziteni mindezek a munkakézosségek. Hasonl6képpen munkak6zosség kereté-
ben keriilt sor az 1929-33. évi vilaggazdasagi vélsag magyarorszagi kovetkezmé-
nyeinek a feltarasara Incze Mikl6s vezetésével (1955).

A parasztsag tarsadalomszerkezetének vizsgalata mellett kiilénésen sok sz6
eselt a parasztsag osztalyharcarél. Kiilon tanulmdanykotetek, s 6nallé kisebb frasok
foglalkoztak a huszitizmus magyarorszagi hatdsaval, az 1437. évi parasztfelke-
1éssel, 1514-gyel, a 16-17. szizad parasztmegmozduldsaival, a Péro-féle meg-
mozduléssal, a Hora-Closka-Krisan-féle erdélyi parasztlizadéssal, vagy az 1831.
évi kolerafelkeléssel, s természetesen a 19. szizad végének agrarszocialista moz-
galmaival.

A parasztsdg €s az agrérfejlédés vizsgalata 4tvezet benniinket a gazdasag
misik szférdjdba, az ipar torténetének kutatasihoz. A kozépkori magyar véros-
fejlédés 14-15. szazadi szakaszénak fontos kérdéseit vetette fel Szlics Jend mono-
grafiaja (1955). A 18. szazad végétdl az 1867-ig terjedd idészak iparosodasanak
eredményeit tarta fel Mérei Gyula (1951) és Léderer Emma (1952). A kiegyezés
utdni évtizedek ipardnak fejlédésérdl Sandor Vilmos frt vaskos kotetet (1954), a
szdzadforduld iparfejlédésének jellegzetes vondsait pedig Rénki Gyorgy és Be-
rend T. Ivén kéz6s monografidja vilagitotta meg (1955).

A korszak dogmatikus marxista torténetfelfogdsanak egyik jellegzetes
megnyilvanuldsa volt az a tanulmany, amelyik az eredeti tSkefelhalmozds marxi
gondolatdt kivanta vizsgalni a 16-19. szazadi Magyarorszag torténetében (1952).
Pach Zsigmond P4l arra tett kisérletet, hogy Marx: A tSke cimd konyve .
kétetének 24. fejezetét alapul véve kivesse nyomon az ott Angliara vonatkozo
elemzés alapjan, illetve azzal szembedllitva, Magyarorszag gazdasag- és tarsa-
dalomtérténetének folyamatait. A munka a folyamat két oldaldnak egyenldt-
lenségeit emelte ki: a parasztsdg foldtS] valé megfosztdsdnak tilhangsiilyozasa-
val, a zselléresedés kicmelésével a folyamat egyik oldaldnak azonos vonasait
talhangsilyozta, a t6kefelhalmozds viszont a masik oldalon stlyos korlatokba
titkozott. Ennek okai kozott ugyancsak talhangsiilyozédott az orszdg Lgyarmati
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helyzete”. Hasonlé térekvések egyébként mas ,,népi derllokratikus” orszagokban
is tapasztalhaték voltak, példaul az NDK-ban. Az eredmény a magyar torténetiras
szamara clfogadhatatlan volt. A korszak viszonyaira azonban korintsem ez a
torekvés a legjellemzbb, hiszen a marxizmus klasszikusainak (vagy a magyar
kommunista part vezetSinek) kijelentéseit a torténetirdk koziil sokan szinte
kotelezd érvénylien 1épten-nyomon idézték, felhasznaltak koncepcidik bizo-
nyitdsara, vagy legalabbis azok nyomatékositdsara, hanem az, hogy noha a 16-19.
szazad kutatdi koziil csak kevesen fogadtik el ezeket az eredményeket, ezt nyiltan
senki sem merte mindaddig elutasitani, amig maga a szerzé nem médositotta
korabbi nézeteit, eldbb 1955-ben, tobb itthon és kiilfoldon publikalt tanulmany-
ban, majd végiil Gjabb konyvében, mér évekkel 1956 utan (1963).

Egészen mas szerepet kapott egy masik munka, Méd Aladar: Négyszaz év,
kiizdelem az 6ndllé Magyarorszagért cimd irisa. Ennek eredete 1943-ra megy
vissza, amikor a szerzd érdekl8dése az akkori kommunista part tagjaként nép-
frontos politikat képviselve fordult a fiiggetlenségi harcok felé, s torekedett
haladas és nemzeti fiiggetlenség kérdéseinek Osszeforrasztasira. Ehhez jarult a
Raékosi altal képviselt dllaspont, hogy ti. a kommunistik Dézsa, Rikéczi, Petéfi
¢s Kossuth osztdlyharcos és nemzeti kiizdelmeinek jogos &rokosei, egyenes
folytat6i. Mod ezeket a gondolatokat vitte be térténelmi éttel:;intéséba ’Az ered-
mény rendkiviil vegyes lett, a ,,német”’-ellenes kiizdelmektsl az osz?al}’/harcos
megmozdulasokig mindenre kiterjedt. Ezt az &llaspontot dolgozta ki részlete-
sebben ¢€s bdvebben Méd Aladér 1945-ben, majd 1954-ben az 1] kutatdsi ered-
ményeket folyamatosan beillesztve az adott keretbe. A konyv ll,épszeriisitfi jel-
leggel sziiletett, tudomanyos munkava csak a kor viszonyai ,,avatték”. )

A 16-17. szézad problémai mads tekintetben is az érdeklédés homlokterébe
keriiltek. A robotoltaté foldesiri gazdilkodas kibontakozésa (Makkai, 1954)
mellett Erdély 16-17. szézadi térténete, Bocskai, Bethlen, s mi’nd&?ze.k /me]lett a
protestantizmus (mint a polgari fejlédést elGsegitd ideolég;/ia) kérdései 1j megyi-
lagitast nyertek. Az egész két évszazad torténetére jcllellnzé azonban, hogy az dn.
~figgetlenségi” kiizdelmek meghatdrozd, szinte kizarélagos szerepet kﬂp,tak, s
mellettiik csupan Zrinyi Miklés alakjanak elmélyiiltebb abrazoldsara nyilt le-
het6ség. , _ )

A 18-19. szdzadot illetéen a mér emlitett eredmények mellett kiemelend6 a
felvilagosult abszolutizmus politikdjira vonatkozd kutatassorozat. II. Jozsef ural-
kodasanak évtizedét Gj szempontok szerint értékelte H. Baldzs Eva. A’m.z.lgyar
Jjakobinus mozgalom iratait a Fontes-sorozatban jelentfitték meg, a keEkotetes
forraskiadvény 1952-ben latott napvildgot Benda Kalmén gyu_]u’:se.bcxz és szer-
kesztésében, az értékeld kotet pedig 1957-ben. 1848-49 kérdéseit allitotta a
kézéppontba a Kossuth sziiletésének 100. évforduléjé}) }fiaslotl kétkotetes K?ssu/th
Emlékkonyv (1952). Az alaphangot természetesen Rev'fn fozseif, a korszak l\}Jltur—
politikdjanak elsGszami irdnyitGja adta meg, aki ez id6re lellyege§en elter:t’ az
1930-as években vallott felfogdsatdl, s ez ranyomta bélyegét az egész mun}\f.ira.
Az a tanulmany, amelyik a Batthydny-kormany ’kl;i]pol_i_tj}féj{it el/emeztc (Ha{nal
Istvan), nem jelenhetett meg a kotetben, hanem késGbb, onalldan, igy az egyetlen,
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a korustdl eliité hangot (bijtatott formaban) Szekfd Gyula tanulmanya képviselte
az 6reg Kossuthrol.

Az 1867 utani évtizedekre vonatkozéan jelent8s szerepet jatszottak azok a
dokumentumok, amelyeket a Munkdsmozgalmi Intézet tobbkotetes nagy kiad-
vénysorozataban kezdtek kozzétenni (1951-1956). Ezek hézagpotld ismereteket
kozvetitettek, noha szamos alapvet$ kihagyassal, torzitassal jelentek meg maguk a
dokumentumok, melyeknek valogatésa prekoncepcidra éplilt. Még nagyobb volt
azonban a torzitds a 20. szdzad torténetével Ssszefiiggésben. E téren is voltak
bizonyos kezdeményezések. A szazadfordulé torténetének fontosabb kérdéseivel,
Magyarorszagnak az Osztrak-Magyar Monarchidn beliili helyével, szerepével
els6sorban Hanak Péter foglalkozott. Sziiletick eredmények a két vildghaborg
kozotti évtizedek torténetének feltarasa terén, s az 1945 utdni évek torténetére
nézve. E téren a legfontosabb az a tanulmanykétet, amely a felszabadulds 10.
évforduldjan jelent meg, Tanulmdnyok a magyar népi demokricia térténetéhez
cimen (1955), Lacké Miklés szerkesztésében, s melyben még Szekfl Gyula is
szerepelt egy rovid, de cimében sokatmonds irdssal (Az értelmiség atallasa()).

A Korabeli magyar torténetirds fejlédésének ugyanazok a mérfsldkdvek a
meghatdroz6i, mint maganak a magyar torténelem alakuldsanak. Sztilin halla
utdn, mér 1953-ban a jdliusi kormanyprogram alapjan megindult az egész
koncepci6 feliilvizsgalata. Ezt szolgalta — legaldbbis az eredeti szandékot illetSen
— a Szézadok kibdvitett szerkesztd bizottsagi iilése 1953 végén, amelynek az volt
a feladata, hogy meginditsa a vitdt a torténetiras egész dogmatikus felfogésa felett.
A korabeli viszonyokat ismerve az eredmény ugyancsak kétértelmi volt. Magan
az lilésen jelentSs felszélaldsok hangzottak el (Kosary Domokos, Benda Kalmén,
Hajnal Istvan, Paulinyi Oszkar, Makkai Laszl6, stb.), amelyek tulajdonképpen
meginditottak a tovdbbgondolds folyamatat. Ugyanakkor mindazok, akik ko-
rabban igen dogmatikusan képviselték a pért alldspontjat, s kaderpolitikajat a
torténettudomanyban, megmaradtak funkcisikban, 1 gy az eredmény aligha lehetett
kétséges. Almenetileg mégis megélénkiiltek a kritikai hangok, nagyobb teret kap-
tak olyan torténetirdk, akiket kordbban héttérbe szoritottak. Szinesebb lett a
Szézadok is, 1954 szeptemberében kibéviilt szerkesztéséggel.

Az 1954, évi ,,olvadast” 1955-ben fokozatos visszarendezédés kovette, ame-
lyet azutdn 1956 februdrjaban az SZKP 20. kongresszusa, Hruscsov Sztalin poli-
tikdjat elitéld referatuma (az vn. titkos beszédet Sztélin biineird! nalunk még nem
ismerték) szakitott meg. A kovetkezd hénapok nyilt kiizdelmei a pérton beliil
kihatottak a torténetirdsra is. 1956 médjuséban a Petéfi Kor torténészvitdjaban mar
nyiltan 6sszeiitkoztek a nézetek, a megujulas, a reform hivei (természetesen szi-
gorlan az ,,igazi” marxizmus zdszlaja alatt) és a konzervativ erdk kézott. A vitarél
késziilt beszamol6, amelyet a Szdzadokban szerettek volna kozdolni, s amely végiil
1957-ben jelent meg, siirtin médosult a politikai élet felgyorsult iiteme kovet-
keztében.

A valédi valtozast az 1956 oktéberi forradalom, s annak leverése hozta meg.
Komoly személyi valtozasok torténtek. A kultirpolitika, a tudoménypolitika ko-
rabbi vezetdi (Révai, Andics, sth.) clvesztették hatalmukat, részben évekre
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elhagytak az orszdgot. A torténettudomanyban 1956 eldtt vezet szerepet jatszd
személyek koziil egyesek elvesztették kordbbi funkcidikat, masok szerepe je-
lentSsen felértékelddott (Nemes Dezs6). Molnar Erik, aki 1956 el6tt minisz-
terként csak névlegesen volt a Térténettudomanyi Intézet igazgatéja, 1956 végén
atvette az intézet tényleges vezetését. Voltak, akik silyos katarzison estek at,
szembefordultak 6nmaguk korabbi tevékenységével és ezért estek ki a tudo-
mdnyos €let iranyitasabol. 1957-t61 azutin megindult a személyi leszdmolss, a
megingottaknak tekintettek eltivolitisaval az oktatdsbdl, a fegyelmi vizsgalatok
segitségével, elsGsorban az egyetemeken, kiillondsen az ELTE Bélesészkaran és
talan joval nyersebben, de kisebb korre kiterjedve a vidéki egyetemeken, els@sor-
ban Szegeden. 1957 8szén — nem a torténettudomanyban betsltsit szerepe miatt
— letartéztattak Kosary Domokost, s 1958-ban négy évi bortonre itélték. Ezzel az
ellenzék legsilyosabb egyénisége esett ki a tudomdnyos kiizdelmekbdl, (A
Torténettudomanyi Intézetbdl viszont nem tdvolitottak el senkit sem, legfeljebb
vezet6i beosztdsatdl fosztottik meg. Ezt az intézményt védiék vezetdi, elsGsorban
Molnar Erik. A megtorlds nyilvan az egyetemeket tekintette fontosabb terepnek.)

Az 1957-60 kozétti éveket er6s kotélhdzas jellemezte. Egyszerre volt jelena
part vezetésében a dogmatikus szdrny és a véltoztatasokra hajlamosaké. Erés
balos ideoldgiai nyomas jelentkezett, ennck kivetkeztében keriilt sor példaul a
népi irékkal kapcsolatos vitdkra 1958-59-ben. Kiélezett vitak jellemezték a
Szazadok szerkeszt bizottsaganak iiléseit, ahol egy-egy tanulmany megjelené-
sének lehetSsége olykor csak egyetlen szavazaton milott.

Erlelédtek azonban a valtozésok. Az MSZMP vezetése fokozatosan levonta
az 1956 tapasztalataibol ad6dé kovetkeztetéseket, s kozponti bizottsdgi hata-
rozatot fogadott el a tudomanypolitikardl, melyben kinyilvénitotta, hogy a tudo-
manyos kérdések nem tartoznak partférumokra. A kuratds szabadsagat hirdették
meg tehat, ami persze nem jelentette automatikusan a publikalds szabadséagat,
noha lassanként javult a helyzet. Mind kevesebb lett a tabu, a korabbi hami-
sitasokat, elhallgatdsokat kezdte felvaltani a valosdg bemutatdsa, bar mindvégig
szamolni kellett az Sncenzira kévetkezményeivel és a part- és munkdsmozgalom
torténetiras régi beidegzédéseivel. Kiilonbséget tettek a kiadvanyok egyes szintjei
kozott. Tudomanyos folysiratokban, monogréfidkban sokkal szabadabban lehetett
publikalni, mint a szélesebb kozvéleményhez sz616 folydiratokban, nem is be-
sz€lve a tankényvekrdl és az alkalmi djsagcikkekrSl. A tankOnyv, a tananyag
médosult a legnehezebben, a kévetkezd évtizedekben a tudomanyos kutatds és a
tankényvek sok tekintetben elszakadtak egymastél, olykor egyenesen szembe-
keriiltek egymdssal. A legiijabb kutatédsok fébb tendenciii a tankonyvekben csak
az 1970-80-as évek forduljatdl kezdve jelentek meg.

A tudomdnyos kutatds szabadsdganak kimonddsét sem megvérva inditotta cl
az ideoldgiai valtozasokat a maga médjan Molndr Erik (1894-1966) Logikusan
dtgondolva 1956 tanulsgait jutott arra az eredményre, hogy ideje feliilvizsgalni
azt a koncepciét, amelyet még az 1958-ban elhunyt Révai J6zsef alkotott meg, s
amely 0Osszekototte a nemzeti fliggetlenségért vivott kiizdelmcket a haladés
eszméjével. Az Akadémia 1960. évi kozgy(lésén tartott eladésival meghatdrozta
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az 1960-as €vek torténetirdsanak alakuldsat. A nemzeti kérdés vizsgélataval, a 16—
17. szazadi fiiggetlenségi kiizdelmek rendi jellegének kiemelésével (az 1870-es
években Pauler Gyula egyébként hasonlé allispontot képviselt), a hamis tudat
problematikdjdnak felvetésével olyan vitasorozatot inditott el, amelyiknek a révén
a magyar torténetirds az 1960-as években szinte minden tekintetben megujul-
hatott. A vitdnak ugyanis a kézvetlen jelentéstartalmén tGlmend értelmezése a
fontos. A Molnér Erik el6addsival megindult vitasorozat, mely kiilonféle iilés-
szakokon €veken 4t folyt, azzal, hogy a benne résztvevdk t6bbé-kevésbé szabadon
képviselhették allaspontjukat, tisztitétiizként hatott a tudoményos életre, az egész
torténetirasra, s példaértékiinek mutatkozott. Fokozatosan megvaltozott nyoma-
ban a 1égkér, lassan elterjedt a felismerés, hogy tudoményos kérdésekben tsbb-
kevesebb szabadsdggal vitatkozni lehet.

Az 1950-60-as évek vezetd marxista torténettuddsa, Molnar Erik nem 4llt
meg itt, hanem tjabb vitdkat provokalt. ElsGsorban a felvilagosult abszolutizmus
problematikaja koériil az 1960-as évek kézepén kirobbant vitéra utalunk, amelyik,
kapcsolédva a magyar térténelem sok vitakérdéséhez, Gjabb robbandanyagot
nytjtott a megindult vitdkhoz. Itt sem a konkrét mondanivald volt a lényeg, hanem
maga a vita, az, hogy a felek 6nall6 nézeteket képviselhettek, egzisztencialis vagy
masféle retorziok, kovetkezmények nélkiil.

Téborok természetesen kialakultak. Az Akadémia Torténettudomanyi Inté-
zete, noha fenntartisokkal, sok egyéni nézettel tarkitva, de Molnar Erik lls-
pontja mellett tort landzsét, mig az ellentdbort az ELTE Bolesészkaran mikedd
tudésok alkottak, akik Mdéd Aladar felfogésa, nézetei koril témériiltek. Méd
megmaradt a hagyomdnyos nemzeti vonalon, igy valhatott automatikusan az
ellentabor vezetGjévé.

A két szekértabor fokozatosan szilardult meg, valtak mind merevebbé kifelé,
sokszor a tolerancia elemi kévetelményét figyelmen kiviil hagyva. A vitdknak
mégis nagy szerepiik volt abban, hogy a magyar térténetiras az 1960-as években
fokozatosan nyitottd vélt a Nyugatrél és Keletrdl bedramlé 4j gondolatok el6tt. A
Molnar provokélta vitdk a marxista térténészek 1956 elétt kotelezd egységét
megosztottdk, az altaldnos helyzet is kedvezett a pluralis megolddsoknak. A
magyar torténettudomdny fokozatosan »VisszaCpiilt” a nemzetkozi tudoméanyos
¢letbe. Mar 1955-ben magyar delegicié vett részt a rémai nemzetkozi torténész
kongresszuson, 1956 utdn pedig a nemzetkézi férumokon (nemzetkozi torténész-
kongresszusok, nemzetkézi gazdasagtorténeti kongresszusok, stb.) rendre meg-
jelent, s mind nagyobb mértékben vallalt szerepet a magyar torténetirds. A
valtozdsok fontos jele volt olyan ij publikiciés férumok Iétrejotte is, amelyek
nem az Akadémia Térsadalomtudomdnyi Osztaly4nak égisze alatt mikaodtek, igy
peldaul az Agrartorténeti Szemle az Akadémia Agrartudomanyi Osztalyanak
folyoirataként jelent meg, majd a technikatorténeti kutatsoknak nyujtott otthont a
természettudomanyi egyesiiletek és intézmények édldozatkészsége és a Technika-
torténeti Mazeum. Az 1960-as évektdl gyorsan fejlédé torténeti demografia,
sz€lesebben torténeti statisztika mivelSinek kutatdsait a Kozponti Statisztikai
Hivatal partfogolta, s biztositott 6nallé publikéciés férumot szdmukra. Az ilyen, s
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hasonlé plurdlis megoldasok jelezték a tudE)mz’\nyban m(i’k‘éidék szémér,z’i, }mgy —
legaldbbis elvben — megszilintek a tuEio’manyos m(’mo‘pohur’nok, lehetéség van a
sokszin(iségre, az eltérd tudomanyos allaspontok kegws.elete’re. Komoly szerepet
véllalt ebben a folyamatban az MTA Torténettudomanyi Intézete, a legfontosabb
torténettudomanyi kutatasok szervezésével, gondozasaval. ’ ’
A jotékony kovetkezmények hamar megmutatkoztak. Az. 1,979—65 bvck sordn
a magyar torténetiras ismét sokszinlivé valt, l}angos }ett a v1takt9l,, kulor/}fele 4]
allaspontok képviseletétdl. Szamos kiilfoldi irdnyzat éreztette hatdsat, e_lsosorban
annak kovetkeztében, hogy a partpolitika nem szolt bele kéz\’/etlcn.ul a tudo-
manyba, s a marxista nézetek mellett megjelenhettek mas felfogasok’ls., Kiilono-
sen az Annales francia folydirat koriil t6moriilé torténeti iskola néhdny mun-

kajanak hatasa volt kitapinthatd, bar ezek a hatdsok — mint a magyar torté-
netirdsban mindig — tSbbnyire a felszinen maradtak, hiszen igazdban sem a

regiondlis vizsgélatokra torekvés, sem a hosszan tartd folyama?ok feltardsa nem
jellemezte és ma sem jellemzi a magyar torténetirast. A’nnak is fokozott jelen-
tSséget tulajdonithatunk, hogy szabadabba vilt a vita arrdl, mit jelent a marxis,ta
torténetfelfogds. Ennek értelmezése terén legalabb akkora relativ szabadsig
uralkodott, mint az egyéb iranyzatok hatdsainak jelentkezése, azok szabad be-
aramlasa terén.

Az 1960-as évek kozepétdl fokozatosan tért héditottak az Gj nézetek, sok
tekintetben megvaltozott a kordbbi rendkiviil merevvé formalt tSrténeti kéR. A,z
adott terjedelmi keretek kozott az elmilt negyedszdzad minden eredmel}yet
felsorolni lehetetlen, itt csak arra tehetiink kisérletet, hogy dsszefoglaljuk a fon-
tosabb torekvéseket, s egyittal utaljunk azokra a problémékra, amelyek terén sok
javitanival6 halmozoddott fel. ) ;

-Mindenekeldtt azt emeljik ki, hogy vitdk keletkeztek tudoményos kér-
désekben, s ezzel szamos tabu omlott 5ssze. Sok torténeti témaban bontakoztak ki
ilyen vitak, tobb, korabban inkdbb személyi okokbdl kénoni rangra emcl}kedett
nézet valt fokozatosan vitathatova. A kiilsé kényszer megsziinése, nyomabfln a
vitaszellem feltimadasa és megizmosodasa, a forrdsfeltards igénye hosszfl'tavon
jotékonyan hatott a torténetirds fejlédésére. Mind a magyar 6slb'rt€:rlel, ”m’md az
Arpad-kor, altalaban a kézépkor kutatasa megélénkiilt. Ez a me}gclc/n}kulcs hu!—
lamokban jelentkezett, ami egyébként &ltalaban jellemzi tdrtenehrasgll%{ fej—_
16dését. Az 1960-as években, a 70-es évek clején annyira lecsokken a kozgpkorl
kutaték szama, hogy mar-mar kihaldssal fenyegetett. Ezt felisme’rvc,, 51ker?s
erOfeszitések torténtek a kutatdsok élénkitésére, a kutatdk létszamanak no-
velésére. Ez olyannyira sikeres volt, hogy ma mar a kozépkori kutatésczk“tere'p a
budapesti mellett cgy szegedi iskola mlikdésérdl szélhat’unk: Megkgflodoq tébb
régi adossdg rendezése, igy megindult az Arpad-kor torténeti foldrajzan’ak.oss’ZAe-
allitasa, ¢és folytatddott a joval kordbban az Anjoukndl megszakadt oklcye!kla’da? a
Zsigmondkori oklevéltar sorozatival. Vontatottan tehat, de k()l’noly lepc§.ek’tor-
téntek. Mindezt megszilarditotta, hogy az Akadémia keret,cbcn a Torten@-
tudomanyi Bizottsagon beliil kiilon nmnkabizottség,ot ho%la,k létre mar tobb mint
egy évtizede a kozépkor néhany kérdésének tanulmanyozasara.
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A 16-19. szazad torténetét az elmilt évtizedek soran sikeriilt megszabaditani
a fiiggetlenségi kiizdelmek és Magyarorszdg osztrak gyarmatként torténé egy-
oldald bedllitasatdl. A 16-17. szdzad harcai -az abszolit hatalom és a rcnc‘lggk
kozott, az egyhazak szerepének tisztdzasa, a nemzeti abszolutizmus 1étrehozésara
iranyulé torekvések, majd azok bukasa, a foldesdri hatalom megerdsodése a
jobbagysag felett, az erd€lyi fejedelemség szerepe a korszak magyar torténetében
a sajatos erdélyi tarsadalomfejlédés problematikdja azok a kérdésck, amelyek a;
utébbi évtizedek kutatdsai nyoman részletesebb megvilagitast nyertek. A 18A
szazadban, elsGsorban a felvilagosult abszolutizmus tarsadalmi és gazdasagi poli-.
tikdja, a rendek torekvései, a magyar gazdasig fejlddése, a korszak miivels-
désének koriilményei, a magyar jakobinus mozgalom torténeti helye, szerepe és
Martinovics problematikus személyisége allt az érdeklédés elGterében.

Teljesen 4talakult a reformkor és az 1848-49-es forradalom és szabadsdg-
harcrél kialakult kép. A reformkori politikai irdnyzatok drnyaltabb koriilhata-
roldsa, a reformellenzék eréviszonyainak felvazoldsa, Kossuth torténelmi szerepe

1848-49-ben a magyar kiil- és belpolitikai térekvések, a Batthydny-kormany bel-
és kiilpolitikdja, maganak Batthydny miniszterelnoknek a miikodése, személyes
politikai torekvései, a Gorgei-Kossuth-ellentét redlis dbrazoldsa, megtisztitdsa az
arulds problematikdjatol, a fiiggetlenségi kiizdelem bedgyazdsa a nemzctk()"/i
P?l/ili’kai viszonyba, a honvéd tisztikar Osszetételének vizsgédlata, a radikzih:s
1t_|usag’ szerepének redlis, a kordbbi tilzdsoktSl mentes bemutatésa a legfontosabb
.ercdmcx‘lyc. A Fontes-sorozatban kordbban megindult véllalkozds a Kossuth-
lraiqli.kla,déséra egy id6ben meggyorsult, majd Barta Istvan, a véllalkozas anyag-
gytjtoje és szerkeszt6je haldla utan lelassult, Gjabban azonban fiatal erék bevo-
nasaval ismét élénkiilében van.

Az’l 849 utani évtizedek vizsgdlata nem valaszthaté el attdl a vitatél, amely
az Qsztrak—Magyar Monarchia térténelmi szerepének megitélése koriil az’ utébbi
eVUZede_lfbcn kibontakozott. Ebben az 6nallosag, nemzeti fiiggetlenség, illetve a
Monarcidn keresztiil az eurépai betagolédds problémai jatszottak els6so,rban sze-
repet. A vitdk soran sikeriilt kiiktatni a magyar torténetirdsbél azt az élléspoxlt;)t
amely Magyarorszagot Ausztria gyarmaténak, jobb esetben félgyarmatanak tckin:
tette. Egyesck inkdbb a nemzeti fliggetlenséget, illetve annak hidnyat, masok
viszont a Monarchidhoz tartozds révén az eurdpai gazdasagi folyamatokh,oz c;at-
lzikozas[ emelik ki. A vita arnyékdban szdmos jelentSs kutatds bontakozott ki
r§szb61}.a ‘Eolitika, a tarsadalom, a kultira fejldésével Gsszefiiggésben. /i kutaj
t/aso%c 4j t‘enyben mutatjdk a szdzadfordulé magyar gazdasigit és tarsadalmét
cgpugy, ,mmt,a politikai rendszert, a polgéri radikalis és szocialdemokrata térek-
v’cseket €s més kérdéseket. Az cls§ vildghdbord kapesan, a magyar részvétel, alta-
laban a llfxb()ru alatti kormanyzati politika fontos kérdései meriiltek fel. ,

; Talap a legnag)iobb véltozas az 1918-19-es forradalmak, a rakévetkezs ellen-
OI:I‘%}]dflhlll rendszer és a masodik vildghabort idGszakénak értelmezésében, feldol-
gi)zfl'saban’mtztatkozik_ meg. Kordbban nem, vagy alig, de mindenképpen torzitottan
ilovrrtgl(;lt; lfelr(des,eke't ’VJngaltalf Gjra. A polgéri forradalom és a Tandcskoztdrsasag
- a korabbinal sokkal arnyaltabb, sokrét{ibb megvilagitast kapott, tobb 1956

cl6tt nem kutathat6 téma sokoldald elemzésben részesilt. Sokkal redlisabb szamos
olyan személy, s ennck kovetkeztében a forradalmak egészének torténete, akikrdl
1956 el6tt szolni sem lehetett. Redlisabb megitélést kapott az 1920-30-as évek poli-
tikdja. Régebbi beidegzddésck nyomén hosszi ideig volt vita a politikai rendszer
jellegének kérdésérdl, annak fasiszta voltardl. Ennek soran a résztvevok tobbsége
clutasftotta a fasiszta jelzt. A jelzGs mindsités helyett mindinkabb a rendszer szer-
kezetébdl és miikodésébdl tudtak levonni kovetkeztetéseket. A kozéprétegek tor-
ténelmi szerepének vizsgalata Gj problémakat vetett fel, a tarsadalom- és a poli-
tikatorténet viszonylatdban egyarant. A hibord felé sodrédé orszag kiilpolitikai
céljainak, a revizié kérdésének, a mésodik vilighdbori idejére visszakertilt tert-
leteken a korményzati politika célkitizéseinek, végrehajtasinak kérdései irant nott
meg az érdekl6dés. A magyar kiilpolitika habord alatti vizsgdlatéra kiilon munka-
bizottsag alakult az 1950-es évek végén a Térténettudomanyi Intézetben, s a nap-
fényre hozott dokumentumok nyomdn sokkal 4rnyaltabbd valt az cgyes korményok
kiilpolitikdja. Megindult a nyilas uralom torténetének feltarasa is.

Amnak ellenére, hogy az 1945 utdni idGszak térténetében érvényesiiltek a
leginkabb kiilonféle politikai szempontok, az clmult évtizedekben itt is eldrelépés
tortént. Természetesen alapvetd forrdsanyagokhoz tovdbbra sem lehetett hozza-
jutni, az egész kutatast befolydsolta 1956 megitélésének kérdése, amely sulyos
politikai koloncként nehezedett a korszak kutatdsara, mégis egészében sok
minden napvildgot latott, kiiléndsen az 1956 el6tt évtized torténetére vonat-
kozéan, s a fontosabb publikicikban taldlhaté egyfajta objektivitisra vagy leg-
alabbis tényszerliségre torekves.

Médosult a valtozatlanul a part sajat kezelésében maradt munkdsmozgalmi
kutatds. A Parttorténeti Intézet monopéliuma némileg oldédott ugyan, de az
alapveté kérdések viltozatlanul azoknak a kutat6knak a kezében voltak, akik
ennek az intézménynek a keretében miikédtek. Ugyanakkor iddvel ide is betortek
az 4j id6k szelei. Megkezd&dtek a vitdk, részben oldddott a kordbbi merevség.
Mégis kétségtelen, hogy itt nem csak az 1956 elétti évek felfogdsa maradt joval
tovabb érvényben, mint mas témaknal, hanem olyan médszerek is, amelyek mas
teriileteken nem érvényesiiltek. El6fordulhatott olykor, hogy elfogadott, sot ki-
nyomtatott munkdkat nem engedtek forgalomba keriilni, vagy csak zart ter-
jesztésben. A Borsanyi Gyorgy éltal készitett Kun Béla biografiat (1979) pl. ki-
vontdk a forgalombdl —, olyan helyzet, ami a torténetiras mds teriileteire mar
régéta nem volt jellemzd.

Bizonyos kutatasi irdnyokat, médszereket kiilon kell kiemelni, mert ezek
nagymértékben befolyasoltak az utolso évtizedek fejlédését. Mindenekeldtt a
gazdasdgtorténet-iras kibontakozasa és sokoldald eredményei emlitenddk. Az
1956 utan kibontakozé kutatdsokat mindjart egy jelentSs vita nyitolta meg a
noméd gazdalkodés kérdéseirdl, arrdl, milyen mértékben ismerte a magyarsag a
foldmiivelést. Az utébbi évtizedek egyik legsikeresebb kutatéi irdnyzata a gaz-
dasagtorténet sokoldali és sokirdnyu kifejlédése, amit a Nemzetkozi Gazdasag-
torténeti Tarsasdg azzal ismert el, hogy 1982-ben Budapesten tartotta vildg-
kongresszusat. A mezdgazdasag fejlédése, a foldmivelési rendszerek fejlédé-
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sénck feltarasa éppugy jelen van ezekben a kutatasokban, mint az ipar és a
kereskedelem torténetének kiilonbozé szakaszait feltard kutatdssorozatok. Kiilon
emlitést érdemelnek a 16-18. szazad mezdgazdasagara és az ipar kapitalistakori
fejlédésére iranyuld kutatéi torekvések. Az eredeti tokefelhalmozas érvénye-
siillésének bizonyitasaval felhagyott a torténetirds, helyét az ,elkanyarodis”
elmélete valtotta fel. Eszerint a 15. szazad masodik feléig az agrarfejlédés
nagyjabdl a nyugat-eurdpai dton haladt. A 15-16. szazad forduléjatdl azonban a
kelet-eurdpai agrarfejlodés, s ezen beliil a magyar is mas utra tért, mint a nyugat-
eurdpai. Itt a paraszti robotmunkan alapulé foldesuri onkezelésli gazdasigok
fejlddése lett meghatarozd, ennek minden kovetkezményével. A kérdés koriil
kialakult vitdk sokagiak és termékenyek voltak. Egészen odaig jutottak, hogy az
1970-es évek els§ felében felmeriilt ujbol a régi gondolat, hogy ti. nincs sz6 a
kelet-eurdpai fejlodés elkanyarodasardl, hanem sokkal inkabb egy kezdettdl fogva
eltérd, onallé fejlédésrdl, amelyben fokozatosan jutnak érvényre a nyugat-eurépai
fejlédés elemei. A nyugat-eurdpai fejlédési ut mellett kirajzolodott a kelet-eurd-
pai, s6t egy a kettd kozotti (vagy masképpen kozép-curdpai) fejlédési valtozat is.

A kapitalista korszak iparfejlédésénck egészét ugyancsak feltartak az elmalt
évtizedek kutatisai. Kezdetben a kutatds szdmara elérhetévé valt 4j levéltari
forrasok alapjan indult meg a vizsgalddas, amelyet azutan kiszélesitettek és az
eurdpai fejlédésbe illesztettek azok az elemzésck, amelyek azt vizsgaltdk, milyen
helyet 61t be az curdpai fejlédésben a magyarorszagi iparosodas. A vizsgalatokat
adatokban bévitctték a Magyar Torténelmi Tarsulat ltal partfogolt iizemtor-
ténetek, egy-egy gyar torténetének a feltardsa. A magyarorszagi eredményeket
felhasznalva keriilhetett sor a kutatasok kiszélesitésére, a kozép- és kelet-eurépai
régid iparosoddsa sajat vonasainak felvazolasara. Ezek a kutatasok nemzetkozi
figyclmet keltettek a magyar Orténetiras idevagd eredményeit az djabb eurdpai
gazdasagtorténeti 6sszefoglalasokban is megtalalhatjuk.

Ugyanilyen jelentdsek az onalls agrdriérténeti kutatisok, 1956 utan dj
folydirat indult, az Agrértorténeti Szemle, amely koré tomoriilve nagymértékben
kiszélesedtek a vizsgalatok. Az MTA Agrartudomanyi Osztalya 1963-1980 kozott
onallé agrartorténeti kutatdhelyet tartott fenn, amely a Mez6gazdasagi Mizeum
kutatéival és az agrartudomany feldl a torténetirashoz kozeledé szakemberek
segitségével kozos, sokagd kutatdst kezdeményezett. A Mez8gazdasagi Mizeum
adta ki a Nemzetkozi Agréartorténeti Bibliografiat, s a folydirat koriil olyan kuta-
tasok alakultak ki, amelyck igyekeztek hasznositani nemcsak a torténetiras esz-
kozeit, mddszereit, hanem a néprajz, a régészet, a telepiiléstorténet és tele-
piilésféldrajz, az agrartudomany és mds tirstudomanyok vivmdnyait is. A kiilon-
féle tudomanyigak sszeotvozésének credményeit nyidjtjdk egy magyar agrar-
torténeti osszefoglalé elkésziilt részei, az Agrértorténeti Tanulmanyok keretében.
Utébb kisérlet tortént arra, hogy a magyar agrérfejlddést az eurdpai fejlddés
cgészében regiondlisan elhelyezziik. Hasonl6képpen jelentSs torekvés mutat-
kozolt az 1945 utani agrarfejlédés iizemi szinten térténd vizsgélatira, s ezek
alapjan az agrarfejlddés {6 vonasainak rogzitésére. Ezek a kutatdsok a ,,szocialista
orszagokban” egyediilalls objektivitassal rogzitették a fejlédés szakaszait, prob-
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1émait, azokat a gazdasagi és térsadalmi kérdéscket, amelyek az elmult évtize-
dekben az agrérszektort jellemezték. Nem véletlen, hogy tobb mint két évtizeden
4t Magyarorszag az agrartorténeti kutatasok egyik eur6pai kozpontja Iehetett.

Az 1956 utani évtizedekben jelentSsen kiszélesedtek és elmélyiiltek a hazai
feudalis magyar tarsadalommal Gsszefiiggd vizsgélatok, uj vonasokat mutatott ki a
kutatés az egységes jobbagysig kialakuldsanak folyamataban. Mddosult a feu-
dalis el6keldk, elsGsorban a 14-15. szdzadi bardk korabbi képe s a varosi tarsada-
lomrdl, a varosi és mezdvarosi fejlédés Gsszefiiggéseirdl kialakitott alldspont. Je-
lentGsen atalakult az egész magyar tarsadalomtorténet, mégis talan a legalaposab-
ban a 19-20. szézadi magyar tarsadalomra vonatkozé ismeretek boviiltek. Az j
kutatdsok nyoman a 19-20. szdzad fordulSjanak Kisvérosi tarsadalma éppuigy
megvilagitast nyert, mint a paraszti tarsadalom atformalodasa a 19. szdzad maso-
dik és a 20. szazad clsé felében. Uj médszerek jelentek meg a tarsadalomtorténeti
kutatdsok terén, amelyek elSsegitették az 4j eredmények létrejotict.

A torténettudomany tarstudoményainak eredményei koziil kiemeljiik a magyar
turkolégia j iskolajit. Fekete Lajos €s tanitvinyai a magyar torokkor kutatasaban
szémos 1j eredményt mutatnak fel. Maga Fekete Lajos a szijakat irasrél szol6
monografidjaval megnyitotta az utat azok szdmara, akik a torok kori torék nyelvii
gazdasdgtorténeti iratanyagot kivantak kutatni. Tanitvanyai kozil tobben a 16-1’{.
szazad gazdasdg-, népesedés- és tarsadalomtorténetének kutatisdhoz jarultak hozz,a.

Ugyanitt kell megemliteni a néprajz ,torténeti” iskoldjdnak Talasi Istvan
koriil kialakult csoportjat. Tanitvanyai a torténeti forrdsokat is bevonj ak a néprajzi
kutatdsokba, s ezzel a két tudomany szdmdra kozos teriileteket tarnak fel.

A torténetirds U] eljarasai kozil, amelyek az utébbi évtizedekben jelent-
keztek, a kvantitativ médszer az, amelyik nyomot hagyott a magyar torténetirdson.
Igaz, szerepe még nem tekinthetd lezdrtnak, mégis elmondhatd, hogy néhany
kutaténkon kiviil eddig nem aratott jelentSsebb sikert. Szintén csupan a divzat.
szintjén érvényesiilt az Annales-iskola hatdsa. A francia kutaték egyes konkrét
vizsgalatainak eredményeit ugyan atvette torténetirasunk, de eddig nem akadt
olyan torténetird, aki monografikus szinten vallalkozott volna akar cgy az
Annales-iskola szellemében késziil§ regiondlis vizsgélatra, tehat egy tértex}etl
régié sokoldali gazdasag-, tirsadalom-, politikai- €s kulturtorténeti fcltz'lrésa,ra,
akar hosszi trendek, tobb évszazadon &t tartd tendencidk clemzésére. A mod-

szerek terén sajnos a hagyomanyos eljardsok vannak hasznalatban, a maguk meg-
lehetSsen megkopott teljesitoképességével. o )

Még egy, ellentmondésosségiban is végeredményben kedvezd tolya}unafrgﬂ
kell szamot adni az utolsé évtizedek torténetirasardl szolva, s ez a helytortenetiras
kibontakozésa. 1956 utan a megyék, varosok, olykor egyes telcpﬁlése}; le_hcto-
séget kaptak 6nallé kulturdlis koltségvetés létrehozasara. A xllcg}/c%, varosi ’kul—‘
turalis intézmények (mizeumok, levéltarak, iskoldk, stb.) megyel, 11]el’vc varosi
kezelésbe keriiltek. Sorra-rendre megjelentek ezek évkonyvei, s ’cgyeb ox,mllo
kiadvanyai. Nagytomegli helytorténeti publikdcié latott nap.vilag’ol, SZAMmos
nagyvaros, varos, kozség iratta meg a maga torténeteét. Ezc’k a‘.ku’ldvan)./ok’ Jc/len—
tésen gyarapitottdk a torténetirds lehetségeit, sokszor forraskézlésck kiadasaval,
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s a nem csupan a helytorténetirasban. Szamos torténetiré specializalédott az ilyen
kiadvanyokra, ami kedvez$ az egész szakma szaméra, mind tobb torténetird
kapott igy publikacios lehetSséget. Hatalmas tomeg( kutatds tortént, rengeteg 1j
informaci6, adat keriilt napfényre, ami feltétleniil gyarapitotta a magyar torté-
nelemrdl egészében kialakult képet. A masik oldalon viszont kisért a dilettan-
tizmus, ez a helytorténeti tevékenység tobbnyire azonos mintak alapjan, szinte egy
kaptafara tortént, sokszor mar gépiessé valt. A kutatdk a helytorténetiras keretei

kozott is az orszagos fejlédés periodizacidjanak keretében vizsgaljak témadikat, s |

igy az egyes telepiilések sajatos fejlédési tendenciai feloldodnak az orszagos
keretekben, anélkiil, hogy lehetové tennék éppen azt, ami a feladatuk lenne, az
orszagos fejlodés arnyaltabba tételét. A modern idészakok pedig sokkal erd-
teljesebben megszenvedték a partszervek ideoldgiai—politikai nyomasat, aminek
kovetkeztében tilteng. ezekben a munkdkban a munkasmozgalom, s sokszor
sablonossa valt a torténelmi folyamat bemutatésa.

A torténetszemléletben bekovetkezett valtozasokat, az 1956 utani két-harom
évtized soran felszinre hozott 4j eredményeket kivanja a nagykdzonség korében
népszerisiteni az az 0j nagy Osszefoglalé vallalkozas, amelyik az MTA Torténet-
tudomdnyi Intézetének gondozasdban indult meg, a Magyarorszag torténete 10
kotetben sorozat. Az egész sorozat f6szerkesztSje és az egyes kotetek f8szer-
kesztGi széles munkatarsi garda bevonasaval torekedtek arra, hogy minden
szakteriileten a legjobb erSket vonultassak fel. Az 1970-es évek masodik felében
megindult vallalkozds ugyan még ma sem fejez&dott be, az eddig megjelent hét
dupla kotet azonban jol reprezentalja az elmalt évtizedek dj kutatasi eredményeit
és torténetirdsunk szamos 1j (és persze sok régi) problémajat.

Az utdbbi évek legnagyobb jelentSségli teljesitménye elsdsorban azért, mert
egyaltalaban létrejohetett, az Erdély torténete (1986) c. haromkotetes, nemzetkozi
visszhangot kivalt alkotas volt. A sok szakembert mozgésito vallalkozas jelezte a
magyar tarsadalom érdekl6dését a magyar torténelemben nagy szerepet jatszo
Erdély és népei irant, s azt, hogy a magyar torténetirasnak van mondanival6ja
Erdély torténetérdl. Az utobbi évtizedekben fokozatosan kiélez6dé magyar—
roman viszony terén az objektiv parbeszéd kialakitasat kivanta elsegiteni a val-
lalkozas, s egyittal felvenni a harcot a roman térténetirds nacionalista tdlzasaival
szemben. Europal fogadtalasa j6 volt, de nyoméban természetesen 0jbol kicle-
z6dott a magyar és a romén torténetiras kozotti vita Erdély torténetének egyes
kérdéseirdl.

Az elmult évtizedek torténetirdsanak néhany személyes teljesitményét is ki
kell emelni. Magatdl értetédGen csak elhunyt torténetirokrol szélunk. Mindenek-
eldtt azokat kell emliteniink, akik mér a megel6z6 évtizedekben is miikodtek.
Malyusz Elemér (1898-1989) 1945 eldtt is jelentds munkdkat mutatott fel.
Eltiltasa az oktatastél 1945-ben egyenesen predesztindlta a tovabbi elmélyiilt
kutatasokra. Kevés olyan térténetirénk akadt, aki ennyire a hivatdsanak élt volna.
Elészor a Zsigmond-kori oklevéltar koteteinek szerkesztésével és kiadasdval
foglalkozott, az oklevelek regesztdit kozolve tette kozzé a levéltari forrasokat
olyképpen, hogy a sztereotip szovegeket elhagyva, csak a lényeges részeket kozli
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megfelelé magyarazatokkal ellatva, egyébként pedig tartalmi kivonatot adott, de
teljességre torekedve. Pauler Gyula 6ta nem volt olyan torténetirénk, aki egy
korszaknak az okleveles anyagat annyira ismerte volna, mint 6 a Zsigmond-kori
okleveles anyagot. Az oklevelek publikicidjaval egyidejlileg foglalkozott a kuta-
tas soran felmeriil Gjabb kérdésekkel, egyéb problémakkal. frt Hunyadi és Vitéz
Janos politikai kapcsolatardl, a kozépkori magyar gestairodalom szinte minden
fontosabb kérdését és személyiségét elemezte, kiilondsen Thurdczyt és krénikajat,
az V. Istvan kori gestat, s a kirdlyi kancellaria és a gestairds osszefiiggéseit. Nagy-
méretli Zsigmond-életrajza, az 6sszefoglald tizkotetes magyar torténet szamdara
még kéziratban 1év6 fejezete mellett élete utolsé €veiben a kozépkori magyar
torténet tobb korszaka foglalkoztatta. Az 1960-as évektdl megjelent munkas-
sdgaban a torténelmi materializmus néhany fontosabb el6feltevése, amelyeknek
els6sorban szellemét probélta megragadni és érvényre juttatni kutatdsaiban.

A masik olyan személyiség, akinek a mikodése ugyancsak nagyjelentéségd,
Malyusz kortarsa, Szabd Istvdn (1898-1970) volt. O az egyetlen torténetiréink
koziil, aki ezekben az évtizedekben iskoldt alapitott, s szamos tanitvanyt nevelt. A
koriilotte tomoriils fiatal torténetirdkkal kozos elsé nagyobb villalkozéasa egy
agrartorténeti tanulménykotet kiaddsa volt, majd munkakozosséget szervezett a
parasztsag 1867-1914 kozotti torténetének kutatdsara. Ennek két kotetben kozolt
eredményei két kiadasban jelentek meg. Elete utolsé éveit tobb évtizeden at
gydjtott forrasanyagénak feldolgozasara kivanta forditani, ezért 60. életévét be-
tSltve nyugdijba vonult. Még korabban, 1956 eldtt foglalkozott az 1351. évi
jobbagytorvényekkel, majd Bacs, Bodrog és Csongrad megye 1522. évi dézsma-
jegyzékeit tette kozzé, s most nekilatott egyrészt népesedéstorténeti kérdések
feltarasdnak, Magyarorszag népessége 1330-1526 kozotti alakulasat mutatva be,
majd a kézépkori magyar falu kialakuldsanak, a falurendszer megszilardulasanak
problémai érdekelték. Nagy tanulmdnya a prédiumrél, monogrifidi, elébb a
magyar falurendszer kialakuldsédrdl, majd a kézépkori magyar falurél nemcsak a
torténetiras, hanem tobb tarstudomany szdmdra is meghatdrozo jelentdségiick.
Halala utan évekkel jelent meg Osszefoglaldsa a magyar mez6gazdasig 14-15.
szdzadi torténetérél (1530-ig). Kiilonosen utolsé munkdin érzédik a szazad-
forduld, s az 1920-50-cs évek német és francia torténeti irodalménak megtermé-
kenyit6 hatésa.

A j6val fiatalabb generacidk egyik kordn elhunyt tagja Szics Jend (1928—
1988), aki elsGsorban a kizépkori magyar torténet kutatdjaként irta be nevét a
tudomdnytérténetbe. Azon ritka torténetiréink egyike volt, akik torténetszemléleti
kérdések irdnt érdeklédtek. Kiilonosen életének utolsé évtizedében az Annales-
iskola eredményeinek 6sszedtvozésére torekedett a klasszikus marxista torténet-
szemlélet médszertani vivmanyaival. A kézépkori magyar varostorténetrdl kiadott
monograhaja utdn az 1960-as évektd] kiilonféle tanulméanyokat irt a kozépkori
etnikai és torténeti tudat, a kézépkori nacionalizmus problémakorébdl. Nem-
zetiség és nemzeti tudat kozépkori megjelenési formai érdekelt€k, s foglalkozott a
barbar etnikai tudat kérdésével, Kézai Gesta Hungaroruménak torténet- és tarsa-
dalomszemléletével. Azok kozé tartozott, akik a magyar fejlédést az eurdpai
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térképen igyekeztek eclhelyezni, s ekozben nemzetkozi érdeklddést kivalts
tanulméanyt készitett az eurdpai fejlédés szerkezetérdl, a kozép- és kelet-eurdpai
fejlédés sajatossagairdl. Elete végén nagyobb tanulmanyt szentelt a 13-14. sza-
zadi magyar tarsadalomtérténetnek, a parasztsag és a birtokos rétegek tarsadalom-
fejlédésének.

Az 1956 utani évtizedek masik nagyformatumi torténetirdi egyénisége az
ugyancsak fiatalon elhunyt Rdnki Gyorgy (1 930-1988), aki ¢lobb a magyarorszagi
kapitalista iparfejlédés alakulasaval foglalkozott a szazadfordul6n, majd az 1920-
30-as években. Erdeklédése hamar kitdgult, részben a gazdasigtorténet feldl a
tarsadalomtorténet irdnyaba (cmlékezetes vitacikke a magyarorszagi kozéprétegek
szerepérdl az 1920-as évek politikdjaban), majd szélesebben a magyar politika
curdpai, elsésorban kozép- és délkelet-curopai lehetSségeinek vizsgdlataval,
Magyarorszag masodik vildghdboris részvételénck kozelebbi tanulmanyozasaval.
Innen jutott a térség, Kozép-Kelet-Eurépa 19-20. szazadi gazdasagi- tarsadalmi
fejlédésének problematikdjdhoz, majd egyetemes torténeti kérdések, igy az
iparosodas 19-20. szdzadi kérdéseinek, s a mésodik vilaghdbori problematikaja-
nak vizsgalatdhoz. A hallatlanul munkabiré marxista szemléletd torténetiré mint
tudoményszervez6 is kimagasld jelentSségre tett szert. Tobb mint két évtizeden at
a Torténettudomanyi Intézet igazgatohelyettese, majd utdna igazgatojaként meg-
hatarozé volt a szerepe a magyar torténcttudoméany nemzetkozi kapcsolatainak
alakulasdban, jelentSs kibSviilésében az 1960-as évek kozepétdl kezdddden
cgészen haldldig. Széleskorli nemzetkozi ismertségét arra hasznalta fel, hogy
munkatéarsai szamara kapcsolatokat teremtsen. Abban, hogy a magyar torténet-
tudomanynak az 1970-80-as években sokkal jobb volt a hire, mint a tobbi tn.
_szocialista orszag” torténctirasdnak, s hogy torténetirdsunk és a nyugatnémet,
francia, angol, amerikai torténetiréi intézmények kozott igen jo kapcsolatok
alakultak ki, alapvetd szerepe volt személy szerint Rankinak.

Nem fejezhetjiik be munkénkat torténetirasunk néhany problematikus
vonasanak, hidnyanak a felvazoldsa nélkiil. Az elmult harom évtized folyamén a
(Griénetirdk érdeklddése az ij- és legijabb kor, a 19-20. szazad torténetének
kutatisa felé fordult. Ez természetes, elkeriilhetetlen, hiszen az id6 mulasaval
ennek a masfél évszazadnak az eseményei mindinkdbb a milt szerves részévé
valnak. Van azonban més oka is. A kozépiskolai oktatds dtalakuldsa a latin mii-
veltség hanyatldsaval, a latin nyelvnek az oktatasbdl 16rténd kihagyasdval jart,
mindinkabb olyan generacidk jelentkeznek tehdt az egyetemeken, amelyek nem
értenck latinul, s ezt a hidnyt igen nehéz pdtolni. Igy a torténetirék fiatal nem-
zedékei — nyelvi okokbél — csak a 19. szdzadt6l kezdve képesek torténelemmel
foglalkozni. Igaz, hogy az utébbi néhany évben megallt ez a folyamat, s ismét
fcjlédében van a latin nyelv oktatdsa a kozépiskoldk egy részében, ennek jo-
tékony hatdsa azonban csak hosszi évek milva mutatkozhat majd meg.

A kozépkori tanulmanyok hanyatldsa elkeriilhetetleniil azzal jar, hogy az
cgyetemrdl kikeriild generdciok torténelmi kritikdja nem clégséges, nem elégge
modszeres. A kozépkori forrdsanyagon gyakorolhaté kritikai modszerek kozvet-
len tapasztalata nélkiil nchezen teremthetd meg a legiijabbkori forrasanyag kritikai
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médszertani bazisa, az egyes kutaték magukra vannak hagyva és ez tiikkrozddik a
legujabbkori t6riénelemmel foglalkozé tanulmanyok kevés kritikat alkalmazé
eljarasaiban.

Az utolsd két évtized sordn katasztrofalis mértékben visszaesett a forras-
kiadas, legalabbis a kozponti keretek kozott, a Magyar Torténelmi Tarsulat €s az
Akadémia Térténelmi Bizotisaga kiadvanysorozataiban megjelend forraspubli-
Kkacidk szama. Az orszig gazdasigi helyzetének alakuldsa ezt egyaltalaban nem
indokolja, hiszen kozben példaul az irodalomtorténészek sorra-rendre jelentették
meg a legkiilonfélébb frék kritikai kiadasait. Ebben a jelenségben egyrészt az alta-
lanos szemléletnek az cluralkodasa mutatkozik meg, nevezetesen azé a szemléleté,
amelyik elfordul a kozépkor kutatdsatdl, s a legtjabb korra helyezi a hangsulyt.
De van benne nemtorddomseég is a szakma vezetd tuddsai részér6l, akik — tiszte-
let a kivételnek — az elmult évtizedekben a megfeleld forumokon sohasem képvi-
selték elvi alapokon a térténeti kutatds szempontjait. A magyar térténelem alap-
vets forraskiadvany sorozatai befcjezetlenck, vagy meg sem kezdédott a kiadasuk
(az orszaggyilési iratok a 16. szézad elejétdl 1848-ig, Kossuth iratai, ugyanakkor
meghatarozo nagy forrascsoportok még érintetlenek), marpedig ezek kozlése
nélkiil a tovabblépés gyakorlatilag lehetetlen. Ki kellene ugyanakkor dolgozni a
mai idék modern forraspublikicidjanak alapvetd szabalyait, mégpedig kiterjeszt-
ve a legiijabb forrastipusokra (magnoészalagok, filmfelvételek, fotok, video).

Jelentds a médszertani—technikai clmaradds is. Sok torténetird rendelkezik
ugyan személyi szamitogéppel, ott azonban, ahol a legjobban lehem’c hasznosft?mi
a legmodernebb technikat, clsGsorban a levéltarakban, még a nyomat sem tala]luk
a nyilvantartasok szamitogépes feldolgozasanak (hogy csak a legegyszeribb
teriiletet emlitsiik). Ez latszélag csupén technikai kérdés, a valésagban azonban
mind konkrétabban jelentkezd kutatas-médszertani problémava valik. o

Egyre crételjesebben érzédik a kutatdi iskoldk hianya a térte’ngnrastzan.
Kialakulasuknak az elmilt évtizedek sem kedveztek, mert uniformizalasra torc/—
kedtek. Azon torténetirdk kozil, akik az clmilt éviizedekben egyetemen tani-
tottak, csupin a mar emlitett Szabd Istvan koriil alakult kl tapitvépyok r%fap‘csebl?
csoportja, s a debreceni egyetemen megkezdddott ez Ranki G‘)ioEgy koril, aki
azonban az 1980-as évektdl mar ncm tudta véllalni az ezzel jaro gondnk_a% (i§
bloomingtoni egyetemre keriilvén). Ettdl természetesen nem f'ﬁggetlcn”a kritikai
moédszerek djabban tapasztalhaté hanyatldsa, megrekedése, hlsz?n.elsos’orban a
koz6s moédszertani alapok azok, amelyek Osszetartanak egy tudods :skolat. Meg-
gy6z5désiink, hogy ilyen iskolak létrejotte nélkiil aligha. kepze}heto e:l a magyar
torténetiras tovabbfcjlédése. Ez pedig azt jelenti, hogy mmda’ddlg, amig meg nem
Gjulnak az egyetemek, olyan tudésok nem keriilnek a lanszclfekre, akl}( kcp?%ll:;
ilyen iskolak Kialakitaséra, ez a folyamat aligha indulhat e”l. Mmd?z — agy ycl_]u
— legalabb egy-mésfél évtizedre meghatdrozza a 1ccpdoket, a t()rTCEl?tll‘f{S meg};
Gjulasanak folyamatat. A feladatok nagyok, végigviteliiket, mcgv/alos%t’asukat CS;i’
a rendre fellépd dj generdciok legtehetségesebb tagjal .Yalosnhatjak meg1 ha-t
radsagos munkéval. Az idGsebb, s a kézépkoné geflefacmk feladata nem lehe
mas, csupéan az, hogy chhez a fiatalabbakat hozzasegitsck.



