Szabo Gabor

GONDOLATOK A MAGYAR TUDOMANYOS
AKADEMIA TERULETI BIZOTTSAGAIROL

Az MTA alapvet$ feleldssége az orszagban foly6 alapkutatasok ¢és az Gj tudoma-
nyos eredmények megsziiletésének a tdmogatdsa, valamint kutatéintézeti halo-
zatdnak a miikodtetése. Nem kevésbé fontos célkitlizése a tudomanyos élet szabad
és demokratikus 1égkorének el6segitése. Feladatai kozé tartozik a tudoményos
credmények értékelése, kozzétételilknek szorgalmazdsa és tamogatasa, a tudo-
mény terjesztése és felhasznaldsénak cl6scgitése. Tevékenysége sordn egyiittmi-
kodik a felsGoktatasi intézményekkel, mind a tovabbképzés, mind a kutatas terén,
ill. részt vesz ¢ tevékenységek dsszehangoldsaban. Az MTA a magyar kozéletben
és a nemzetkozi férumokon biztositani kivanja azokat a morélis értékcket, ame-
lyeket hagyomanyai és alapsmbaly'l korvonalaznak.

Az MTA osztélyai és az ezekhez kapcsol6dd tudomanyos bizottsdgai halo-
zataval orszégos szinten kisérli meg éttekinteni a hazai kutatdsokat, értékeli a
hozz4 eljuttatott akadémiai doktori disszertacidkat, megkeresésre véleményt nyil-
vanit a kutatéintézeti, ill. egyetemi és fGiskolai igazgatok, ill. tanarok szakmai
értékérdl. Ugyancsak e hdlézatban dolgozé akadémikusok és az ezeknél tobb-
szorosen nagyobb szdmmal résztvevd bizottsagi tagok alakitjdk ki értékeld vele-
ményiiket cgy-egy tudoményteriilet helyzetérdl és tesznek javaslatot az MTA
elndksége, ill. kozvetve mds, dllami vezetSk részére.

TERULETI BIZOTTSAGOK FELADATAI

Az MTA teriileti bizottsagai a jelenleg érvényes alapszabaly szerint, figyelemmel
kisérik a teriiletiikon foly6 tudomanyos munkdt, szimon tartjdak a kutatéhelycket,
fiiggetleniil, hogy azok az MTA-hoz vagy pedig a felsGoktatdsi miniszicriu-
mokhoz tartoznak. Tamogatjak a kutatdkat, a fiatalok nevelését és lcheloscgct
teremtenck arra, hogy a tudoméanyt miiveldk véleményt nyilvénitsanak helyi és
orszagos jelentdségll tudomanyos kérdésckben.

A fentickben korvonalazott, a szakmai munka ériékelése, birdlattal valo se-
gitése, attekintése az cgyes szakteriileteknek mar csak azért is orszdgos és nem

teriileti feladat, mert a szakmai véleményformalds — a tudomany rendkiviili
specializalédasa miatt — j6 ha orszdgos szinten megtaldlja az egy-egy szak-

teriiletet attckinteni, méltanyolni képes szakértSket megfeleld szamban, tovabba
személyi elbirdlasnadl eléri azt, hogy a birdlok kozott legyen az elbirdlttal szakmai
kapcsolatban nem allé személy is. (Ami az objektivitas egyik feltétele.) E ko-
vetelményeknek pl. a teriileti bizottsagok nyilvdnvaléan nem tudnak megfelelni.
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Ezért a sokrétli €s orszagos szintll feladatok koziil olyanokat vallalhat magara,
amelycknek elvégzésére képes, amelyeknek eclvégzése sziikséges. (A teriileti
bizottsagok anyagi és adminisztrativ személyzettel, eszkdzokkel szinte nem ren-
delkeznek, ezért {6 eszkbztdruk a tarsadalmi sziikségletck tudomanyra tartozé
részének kielégitése elsésorban szellemi eszkozokkel.)

ORSZAGOS KERDESEK, TERULETI BIZOTTSAGOK

Latszolag paradox médon e kisebb egységekben, a teriileti bizottsagokban az
orszagot, annak tudomanyos ¢letét, az MTA egészét érinté megoldatlan kérdések
sokasaga keriil felszinre. Talan azért, mert a teriileti bizottsagok a tudomanyok és
a tarsadalom kapcsolataban szervezetileg sokkal kozelebb vannak az emberekhez,
mint az orszagos szintli Akadémia, és talan czért is konkrétabban fogalmazédik
meg benniik az a kérdés, hogy mit kell tennic az Akadémidnak, melyek azok a
sziikségletek, amelyek kielégitését a tudomdnyt aktivan miveldk képesek meg-
valdsitani. A teriileti bizottsagok megalakulasa és milikddése hozta felszinre azt a
kérdést is, hogy kik tartoznak az Akadémighoz, kik azok, akiket tagként lechet
tekinteni bizottsagaink teriiletein. A mindennapi gyakorlat altal adott vélasz: a
teriileti bizottsdg testiiletét az MTA tagjain kiviil valamennyi tudoméanyos ming-
sitéssel rendelkezd képezi, valamint azok, akik a tudomanyt aktivan mivelik, akik
valamelyik szak-, ill. munkabizottsdgban tevlegesen részt vesznek. E definicid,
ill. gyakorlat megfelel az MTA elntke kinyilvanitott szandékanak is: az MTA
hajszalgydkerei a tirsadalom legszéleschb rétegei kizé nyiljanak el a teriileti
bizottsagaik révén. E tendencidval esik egybe az a kezdeményezés, amelyre
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, Nyiregyhdzan keriilt sor: Iétrehoztak egy a
teriileti bizottsdgok funkcidinak cllatdsdra szolgdlé tudomanyos testiiletet. (A
pozitivnak tin6 példa kévetésre talal Szolnok megyében is.)

AKADEMIA ES TARSADALOM

Mit kell kozvetiteni a tarsadalomnak a tudomdny teriiletérél? Mi ebben az Aka-
dé¢mia feladata? Az j jelentds tudoményos felfedezések tarsadalmi hatdsira szép
pclda Pasteur munkdssaga, akinek a felfedezései a selyemhernyé-tenyésziés és
bordszat teriiletén sokkal t6bb anyagi hasznot hoztak Franciaorszag szamara, mint
az a hadisarc, amelyet az elveszitett hdbord utdn a németcknek fizetniiik kellett.
De az ismeretek megszerzése, amelyckre egy tarsadalomnak sziiksége van ahhoz,
h/ogy versenyképes legyen a nemzetkdzi piacon, nemcsak abbél dll, hogy a kuta-
0k uj eredményeket kapnak, dj cljarasokat dolgoznak ki, nemesak a hivatsos
tudoméanymiivelésbdl 4ll; ugyanilyen fontossagi ezen ismeretek tarsadalmasuld-
sa, amely az 6vodakidl az egyetemekig, a sziiletéstél a sirig tart, végzik tarsadalmi
szervezetek, MTESZ, TIT, tudomanyos egyesiiletek, tjsag, radié, tv, folydiratok,
templom, mozi, szinhdz. Mit adhat eczeckhez az MTA teriileti szervezete? Van-e
olyan igény, amelyet a fent emlitcttek nem tudnak megoldani?

Az MTA, ahogy el6bb definidltuk, azt a réteget, szellemi clitet foglalja ma-
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gdban, amelyik taldn a legfontosabb a tarsadalmi el6rehaladas szempontjabol. Epp
azdltal szolgalja legjobban az dssztarsadalmat, ha sajdr tagjai tevékenységét
emeli magasabb fokra. A magasabb fok sok mindent jeldl. A kutatdk talalkozasa,
személyes kapcsolatok kialakitasa, a beszélgetések, vitak megsokszorozzak az
ismerctek értékét, a kimondott gondolat testet olt, a valésagossag, érzé¢kletesség
stigmdjaval hatékonyabba vdlik. Az interdiszciplinaritas eléfeltétele az alap-
tudomanyok gyorsabb fejlédésének, eredményes miivelésénck és még inkabb az
alkalmazds, a fejlesztd tevékenység nem nélkiilézheti a komplex megkozelitést,
hiszen a valésag a maga totalitdsaban sohasem koveti a szaktudomanyok disz-
ciplinaritasat. A komplex megkozelitésnek a kiilonbozé szaktudomanyok embe-
reinek a talalkozasa, a talalkozasi feliiletek novelése nagymértékben kedvez.

A teriileti bizottsagokban kialakult klubélet is részben arra hivatott, hogy a
nem szakmai, kulturdlis tarsadalmi sszejoveteleken kozelebb hozza egymashoz a
legkiilonboz6bb szakmak mivelSit. (Az egy kozosséghez val6 tartozas érzésének,
ezen érzés megerdsodésénck — természetesen a haszonelv érvényesiilése mellett
és felett — nagy a I¢lektani jelentdsége is, de ¢ téren sok er6feszités ellenére is
csak legkezdetibb 1épésck megtételére kertilt sor.)

Az MTA-hoz vald tartozas, ill. az interdiszciplindris kapcsolatok szorgal-
mazdsa egyrészt azt jelentheti, hogy a kutaté azonosul, megprobal azonosulni az
MTA altal képviselt szinvonallal — azzal a szinvonallal, amelyet az MTA milt-
jaban nevessé valt el6dok képviseltek (Arany Janos, Eotvos Lorand, stb.) masrészt
er6sodik biztonsagérzetiink, ha tudjuk, hogy munkankat méltinyolé kozosség
kiséri figyclemmel, s6t segiti azt. A személyes szakman kiviili kapcsolatok
teremtette 1égkor, kolesonds érdeklédés szakmai haszna is jelentkezik el6bb-
utobb. '

A minGség igénye és elismerése, a tudomanyos megkozelités modszertana,
az igazsagra valé 16rekvés rigorozitdsa, a kutatok egymas munkdja irant érzett
kolesonos megbecsiilése az a szellemi atmoszféra, amelynck sugdrzasa tdl kell
terjedjen a kutatéi kozosség hatdran, hogy abbdl a szélesebb értelemben vett
tarsadalom is profitaljon.

MIN GONDOLKOZZUNK, MIROL VITAZZUNK?

A szellemi elitet — amelyhez vald tartozasnak csupan az az eldfeltétele,
hogy valaki végez-e alkoté szellemi munkat, szellemi tevékenységet — tehat az
MTA teriileti bizotisdgaiban tevékenykeddket is olyan kérdések felé kell forditani,
amelyeket kiilonboz6 okok miatt masok nem tudnak megfeleléen felszinre hozni.

Az MTA-nak a jelenlegi magvar tudomdnnyal, annak miivelésével dssze-
Jiiggd sorskérdések felé kell sajar és a tdarsadalom figvelmét irdnyitania. Fel kell
tenniink pl. azt a kérdést, hogy az a gazdasagi-tarsadalmi kiilonbség, amely sza-
kadékként valasztott el benniinket a nyugati iparosodott orszagoktdl az clsG és
masodik vilaghdbord kozott (meg azel6tt is), minek volt a kovetkezménye? Vajon
ugyanazon okok hatottak folyamatosan vagy mds is kézrejatszhatott abban, hogy
a M. vildaghdbord utan e tendencia Iényegében megmaradt, és az utolsé kb. 10
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&vben katasztroflis mértékiinek latszik? Van-e Osszefiiggés a lemaradés és a
tudomany allapotanak helyzete kozot?

Azt hiszem kézenfekvé igazsig, hogy a gazdasigi—tarsadalmi fejlodés
Eurépdban a mult szézad kézepe 6ta megfigyelhetSen ott haladt gyorsan és meg-
alapozottan, ahol, amely orszdgban a tudomanyokban, kiilondsen a fizika és ké-
mia miivelésében és alkalmazasaban sokan és magas szinvonalon tevékenykedtek.
Elég, ha csak a németek elsd vilaghaborit kévetd szerepére, gazdasagi hatalma-
nak novekedésére gondolunk. Nehéz lenne fel nem ismerni az Ssszefuggéseket,
hogy az egyetemi, kutatdintézeti kivalé eredményck pl. a kémia terén, hogyan
mentek 4t a mindennapi gyakorlat, a termelés szinte valamennyi teriiletére. A
kohdszat, a vegyszergydartds, a mez6gazdasag, az orvostudomany stb. szinte vala-
mennyi teriiletén vezetd szerepre tettek szert, onnan szereztitk be, vettiik at a
Magyarorszigon alkalmazott technolégiak legnagyobb hanyadat. Az ipari iize-
mek, a mezdgazdasigi gydrak, autdk, miitrdgya, festék, gyégyszeripari termékek
viselték — még sokszor ma is — a gyarté cég nevét, vagy mas médon kovet-
keztethettiink azok eredetére, és amelyek vildgosan utalnak gazdasagunk fliggd
voltara, ill. az érucikkek gyartdsi helyére. E tarsadalom termelési szinvonala
megnyilvanult a I1. vilighaboris erdfeszitésck eredményeiben is. E korszak egyik
jellemz&jének azt tartom, hogy a haszndlati tirgyak mindségér meghatdrozo
technolégia alapjat képez6 tudomdnyok, a fizikai és a kémiai ismerctek szin-
vonala, azok alkalmazasiara valé képesség — az alkalmazott kémiai és fizikai
tudomanyagak miivelésére — atszovik a termelés szinte valamennyi teriiletét és
az az orszag keriil a nemzetkozi gazdasagi verseny ¢élére, amely ezeken a teri-
leteken jeleskedik.

E gondolatmenet egyoldalinak téinhet — jogosan — hiszen a termelés tech-
nikai szinvonaldt egyctlen tényezére, a tudomanyos—technikai szinvonalra vezeti
vissza. Mi sem all tivolabb szandékomtdl, de abban biztos vagyok, hogy a fen-
tiekben hangstlyozott tudomanyos—technikai szinvonal nélkill nem Iehet ver-
senyképes gazdasigot mikadtetni. Elsérendd, sorsunkat, jovénket meghatdrozo
alapkérdés: hogyan tudunk helytallni a népck, nagy és nemzetkozi, gazdasagi-
tarsadalmi-moralis versenyében.

Amit bizonyitani szeretnék, azt a fentickben mar megelélegezett igazsagként
tételeztem fel (ui. hogy egy adott id&szakban meghatdrozott tudomanytél és annak
alkalmazhatésagatdl fligg a tirsadalmi fejlédés), de hat ennyi latszolagos ,,fondor-
lat” nem ,,blin”, ha plauzibilis igazsagrdl van szo.

MILYEN TUDOMANYOS FEJLODES HATAROZZA
MEG KOZELI JOVONKET?

A természet, a természeti torvényszerliségek megismerésénck kacskaringds ttjai,
a jovot illetéen nemigen josolhatdk elére, de az alaptudoméanyok eredményeinek
gyakorlatba valé dumenctelének van olyan id&szaka, amikor mér nagy valoszind-
séggel megdllapithatok a fejlédés tendencidi. '

Az Eur6pai Biotechnoldgiai Tarsasag 1993-ban tartott —— kb. 1500 részt-
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vevével a vildg minden t4jar6l — konferencidja, az ott bemutatott eredményck

megerdsitettek abban, hogy a bioldgiai, a molekuléris bioldgiai ismeretek fej-
16dése és alkalmazasa a tarsadalmi sziikségletek kielégitésében, a termelésben,
olyan méretekben keriil clStérbe, mint a kémia, ill. fizika kordbban, és ha egy
orszag ezt nem veszi észre és nem vonja I a sziikséges kovetkeztctéseket, akkor
évtizedekre, vagy még hosszabb iddre gazdasigi rabsigba taszitja Onmagat.
Nagyon sokan valljék, hogy a kozeli jov6 orvostudomdnya, a mezdgazdasig fej-
16dése, az élelmiszeripar, a gyogyszer- és vegyszergyartds (4ltalaban a piacképes

termékek elballitdsa) — szamtalan szallal kapcsolédva és épiilve a bioldgiai
ismercteckre — fejlédésiink meghatdrozdja lesz. Oktatasi, tudésképzd, miszaki

fejlesztd céla dontéseink sordn mir most sem volna szabad err6l megfeledkezni,
de hogy a teendkben egyetértés legyen, ahhoz sok megbeszélésre, vitara van
sziikség, é16ben és a médiumokban egyarant.

Az alabbiakban néhany — a fenti sorskérdésscl Osszefiiggd, de jelentOsé-
giikben attdl elmaradd néhdny gondolatot kivanok még érinteni, jelezve ezekkel
azt, hogy a tudominyos életben sok az cgyszerlinek tlin6 kérdés és kevés a
kimunkalt felelet.

MILYEN ,,TUDOSOKRA” VAN SZUKSEG
MA, ITT MAGYARORSZAGON?

Azonosnak vagy masnak kell-e lennic a tudésképzésnek, mint amelyek a fejlett
eurdpai orszagokban megvaldsulnak?

Az a spontdn és az orszag gazdasagi igényeit kiclégitd rendszer, ill. célok,
amelyek Nyugat-Eurépaban, az ipar és mczdgazdasig igényeit is figyelembe
veszik, amelyek a tudomany fcjlédésének szempontjait soha szem el6l nem
téveszictték — dtvehet8k-e vagy milyen médositassal vehetdk at?

Létezik-c fiiggdség a nyugati tudomanyos életdl, ha igen, mennyiben j6 ez
nekiink és mennyiben haszndlnak ki, hasznaljak ki figgéségiinket — valészind-
leg nem céltudatosan. (Ohatatlanul eszembe jut az orvosképzés szakmai filozd-
fidjanak egyik, az Egészségiigyi Vildgszervezet altal megfogalmazott kritikdja,
amely szerint a {ejl6dd orszdgok orvosképzésének ideoldgiaja, céljai, szerkezete
nem az adott — a fejlédés alacsonyabb szintjén é16 — orszigok sziikségleteibol
indult ki, hanem masolja a nyugati nagy presztizsii egyctemeket, €s pl. specia-
listakat nevel, akik esctleg bonyolult miiszerezéssel finom differencial-diag-
nézisra képesek, de érdektelenck a sajit népiik konkrétan és nagy gyakorisiggal
felléps betegségeik, egészségkdrositd koriilmények megeldzésében, megakada-
lyozasaban, kezelésében.)

Azt gondolom, hogy a tudomany irdnti tarsadalmi igényck részleteiben
kimunkalt felmérése segithet a fenti problémak megértésében és a tennivaldk
meghatarozasaban. A szakma elsajdtitisa — szalonképes szinvonalas miivelése a
miivészet szabalyai szerint — lege artis — meglchetésen jol koriilhatarolhato
ismeretet, technikai manualis tuddst (skills) igényel. Ezeket elé lehet irni, gya-
koroltatni és mewslétitket cllendrizni is lehet. Ezt a feladatot az egyetemek és
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kutatéintézetek a célként szemiik elétt lebegd Ph.D.-képzéssel igyekeznek meg-
valositani. De  tor6diink-e a  kreativitdssal (alkotokészséggel), eredetiséggel
(originalitassal)? Egyaltaldn lehet-e erre nevelni, fokozni ezeket a képességeket,
vagy a gének altal Ggyis minden meghatrozott? (Ide kivankozik egy gondolatsor
arrdl hogy az idegsejick szama tobb, mint a genetikai determinalé egységek
szama, tehat dirckt genctikai meghatdrozottsagrol nyilvanvaléan nem be-
szélhetiink, és akkor még a 100010000 kontaktus-idegsejtr6l még nem tettiink
emlitést.)

Az MTA legtobb tagja egy fiiggetlen és a napi kompeticiéra mar koruknal
fogva is kevésbé kényszeritett kozdsséghez tartozik — ide sorolhaték persze az
idGsebb cgyetemi tandrok is — lehet8séget taldlhatnak arra, hogy a kézlemé-
nyckben val6 gondolkodast mellézve miiveljék, partoljak, erkolesi elismerésben
részesitsék a szakmailag megalapozott vad étleteket, az eredeti kérdésfelvetést, a
szokatlant, az ujat. (Hasonlatként cgy képzémiivészeti példa: annak van ,joga”
nonfigurativ kalandokra, aki egyébként tud tudoményos médon is alkotni, de azt
tilhaladottnak tartja.)

Fel kell ocsidnunk abbdl a szubmissziv mentalitasbol, amely a fejlettebbek
utdnzasat, utolérését (helyesen) tiizi ki célul — bar jél tudom, hogy a gazdasiagban
¢s dlraldban a tudomédnyban ennck elérése is szinte reménytelen feladat —, de a
fiatalokat dgy kell palydra dllitani, hogy a legjobbak maguk clé a csaknem el-
¢rhetetlent tlzzék ki. Es bar a tudomény sem teljesen csak egyéni teljesitmény —
kiilondsen nem az, ha alkalmazasdra keriil sor — mégis itt van az esély arra, hogy
az cgyed sajit képességei alapjan élre t6rjon, azok clé keriilhessen, akiket ked-
vezébb helyzetiik miatt nem is il igazsdgos versenytarsaknak tekinteni. Az
alaptudomdnyok teriiletén az elektronikus informéciéesere, de a személyes talal-
kozasok, tanulméanyutak megkdnnyebbedett lehetdségei a mai fiatal kutaték sza-
mara a legmagasabb célok kitfizését is Ichetvé teszik.

ALKALMAZAS, MUSZAKI FEJLESZTES

Ugyanakkor komolyan mérlegelni kellene — a tudoméanyos kézvéleménynek meg
kellene vizsgdlnia —, hogy miként kapcsolédhatna egymdshoz a hazai gazdasigi
igénycket szolgald fejlesztd alkalmazott kutatds és az a tevékenység, ami az MTA,
ill. az egyetemek laboratériumaiban folyik? Hogyan lehetne a kutatékat arra
késztetni, hogy egyéni terveik, kutatdsi programjaik kidolgozasakor az orszag
¢rdekeit ismerjék, azt figyelembe vegyék és arra tekintettel legyenck. Az or-
szdgban (népben) valé gondolkodas nem nélkiilozhetd akkor sem, amikor a
kozgondolkodds azt sugallja, hogyha ki-ki sajat érdekeit j61 képviseli, akkor
ennck kedvezd Osszhatdsa tarsadalmi szinten is jelentkezik majd.

E gondok megoldasdhoz cl6feltétel lenne, hogy kézmegegyezés legyen a
magyar kutatohalézatrdl, kiilonosen a fejlesztd (muszaki), ill. alkalmazott tudo-
manyos tevékenységrél. Erdemes pé¢ldaképpen meggondolni, hogy a mezs-
gazdasag clért termelési sikerei mogott egy jelentds kutatasi bazis alakult ki az
elmult évtizedekben, amely az adott helyzetben elég jol szolgdlta azt a termelést,
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amelynek az igényei hatdroztak meg [étrejottét cs ml’ilféciés/él ’is. E ’hzilézat
legoptimistibb vélemény szerint is épp, hogy vegetal a szétziillés allapotaban}. A
tudomanyos kozvéleménynek ezekben a kérdéselfbep kellene h(zgy legZen véle-
ménye, allaspontja, el kellene érni, hog‘y a felelsséggel tartoz6 veze”lok szem-
besiiljenek a gondok egészével, mert vilaszt most kell adni és lehetSleg olyat,
amelyet a tobbség magdéva tud tenni.

MELYIK TUDOMANYTERULETET FEJLESSZUK?

Melyik tudomanyteriilet(ek) az(ok), amely(ek)et Magyarorszagon miivelni érde-
mes? A kutatéhalézati struktirat ma mér adottnak vessziik dgy ahogy van, pedig
azok az aranyok, amelycket a kés6 negyvencs — korai 6tvenes években alaki-
tottak ki, nagymértékben vitathaték. Hacsak a természettudomanyokat tekintjiik,
akkor is szembeotld, hogy hazankban a fizikai kutatdsra — Osszehasonlitva a
biol6gidval — aranytalanul nagyobb anyagi erfket 6sszp0nl.osfthatunk,, mint
mondjuk a svédek, ahol az arany forditott. Tobbet forditanak orvostudomanyra!
Valaki(k)nek ezeket az ardnyokat, hangsilyokat meg kell hatarozni? Ki legyen ez?
Kik és milyen f{érumon egyeztessck allaspontjukat? (Csak megjegyzem, hogy
mennyire elszomorité és a tudomany kardra van az az alvita, amely az MTA
kutatéintézetei haldzatianak szervezeti hovatartozasardl idénként felszinre kertl,
olyan bedllitdisban mintha ez a ,hatalmi” szervezeti kérdés fontos problémak
megoldasara iranyulna, pedig a 1énycgesrdl tereli el a figyelmiinket.)

MENNYI KUTATORA VAN SZUKSEG, MENNYI KUTATASRA?

Azt hiszem felclésséggel erre nem lehet vdlaszolni el6zetes tanulmanyok nélkiil.
Ismerni kell a kiilfoldi adatokat és az ottani viszonyokat is ahhoz, hogy érdem-
leges Osszehasonlitast lehessen tenni. Sajnos legtobbszor a kilfoldi adatokfll nem
analizaljak, csupan érvként sajat clgondolasuk alatdmasztasara hasznaljak fel.

A kutatast mint moddszert célszer(i felfogni. Vizsgalédasunk targyat meg-
bizhatéan akarjuk megismerni és nem eclégsziink meg benyomasokkal, mem}e-
mondaval, érzésekkel. Kutatasunk targyat céljainknak megfeleléen aka}rjuk
dtalakitani, javitani akarjuk annak tulajdonsdgait, versenyképességét. E tagan
értelmezett feladat és megkozelités alkalmazasira az élet minden terglet’en
sziikség van, e gondolkoddsmdd sajdtja kell legyen mindenkinek, aki déntés-
hozatali helyzetben van. A kozlekedést is pl. csak ésszeri d('imése,kkcl, szn/s’z’l,c-
matikus adatgy(ijtés utan lehet szakszerlien iranyitani, de ugyanigy a §z-(zlos-
gazdanak is kell annyi szakmai ismerete legyen, hogy fogaddkésszé valjek a
$z616- és bortermelés valamennyi tudomanyos kérdése irant. E gondo]’almcn_clbol
kovetkezik, hogy a kutatéi mentalitasnak, mddszertannak a tarsadalmi cl?.t’mmdcn
teriiletén érvényesiilnic kell, az oktatds valamennyi szintjén €s formajal‘)'an.,A
kutatébazis szinvonaldnak és nagysdgdnak meghatdrozdsat — amelyek a koltseg-
vetéstdl fiiggenek — nem lenne szabad csupdn politikusokra bizni.
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SZAKMAPOLITIKAI TANULMANYOK

A kutatok kozosségének a szakmai kérdések mellett megvannak e hivatds,
foglalkozas sajatsdgabol fakadd specidlis problémai, amelyekkel vald t6r6dés nem
nélkiilozhetd egy orszag életében, tekintettel a tudomény igen nagy tarsadalmi
jelentdségére.

Civilizaltabb orszagokban — erre az angolok jelentik a legjobb példat — az
egyes polgar, mint a tarsadalom része, valamiképpen az egész tarsadalom ontu-
dattal vallalt képviscl@je is. A demokrdcia tartds fenndllasa azt is jelenti, hogy a
polgar vallalja orszaga multjat és azzal ha kritikusan is, de azonosulni tud. Vo-
natkozik ez a tudomanyban dolgozdkra az Un. szakmapolitikai kérdésekre.
Nyugati kollégaink értik, hogy mi és miért t6rténik, s ha valamivel nem értenek
cgyet, az sem jelent ellenséges érzési szembenallast az éppen intézkeddkkel
szemben. Alternativ megoldasokra vonatkozéan vannak elképzeléseik, még ha
czek ritkdn allnak Gssze az orszagos kérdéseket is szamba vevd egységes kon-
cepeiova. Az atfogdbb kérdések megvizsgalasara felkérnek néhany neves kutatot,
tudomdnyszervezdt, akik 6sszefoglald jelentésben analizaljak a szamukra kijelolt
kérdéskort. A vizsgdlatot végzd bizottsagot elnokérdl ismerik fel, 6 fémjelzi a
jelentést.

Az MTA osztalyai altal végzett felmérésck lennénck hivatva arra, hogy
szinvonaluk, mondanivaldjuk tartalmi értékei elfogulatlansdguk alapjan hivat-
kozasi forrasok legyenck az intézked8k és az érintettek (kutatok) szamara.

Ilyen mindnyajunkat érint6 kérdés pl. a kutatok anyagi helyzete és az ezzel
osszeliiggd kilfoldi munkavallalds. Ahdany egyetem, annyiféle vélemény. J6 len-
ne, ha a kérdés érdembeli viz%élala alapjan a tudomanyos kozvélemény allas-
pontjat megkisérelné kialakitani és — mivel ¢ kérdésnek igen sok gazdasagi,
pszicholdgiai, tudomanypolitikai, stb. vonatkozdsa van — a realitasok talajan all-
va tennénk észrevételeket, javaslatokat.



