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Halmos Sandor: A debreceni zsidosag torténete 1840-2007

Magankiadas, Debrecen, 2014. 397 lap

Nehéz lenne megilletddés nélkiil
kézbe venni Halmos Sandor koény-
vét. Nehéz lenne, mert a debreceni
zsidosag altala feldolgozott, éppen
egy és kétharmad évszazados torté-
netébodl bd szaz év ma mar vissza-
vonhatatlanul a multé. A multé a
haborus karokat szenvedett, majd
lebontott Deak téri zsinagoga,
amelynek fotdjat a cimlapon, majd a
koteten beliil (a cimlapétol eltérd
felvételen) is lathatjuk. A malté egy
sor intézmény, amely a hdbort utan
— a helyi zsidosag létszamanak
megfogyatkozasa miatt — megsziint
miikddni (pl. a zsid6 gimnédzium, a
korhaz), véglegesen bezartak a zsi-
do wvallasi el6irasoknak megfeleld
(koser) élelmiszert arusito iizletek,
és — ami mindezek mogott all —
tragikus véget ért szamtalan emberi
¢let. Egész csaladok tlintek el a
holokauszt borzalmaban, az archiv
fotokon lathatd személyek, csala-
dok, valamely szervezetet képvise-
16, vagy akar csak alkalmi csopor-
tok tagjai, akiknek/amelyeknek
emlékét nem Orizhetik vérszerinti
leszarmazottak. A  megillet6dést
csak fokozhatja szerzé sokszor
személyes jellegli, érzésekkel at-
szOtt  megkozelitése, ami lehet
ugyan szokatlan egy szigoruan vett
torténeti munkaban, de nem kifoga-
solhat6, ha nem megy a tények ro-
vasara. Ez a megkozelités Halmos
Sandor konyvében sem zavarhatja

az olvasot, annal inkabb azok a
kovetkezetlenségek, atgondolatlan
megoldasok, amelyek a kotet szak-
mai értékének rovasara mennek. A
jol atlathato tagolds hianyat mar a
kotet elején talalhato tartalomjegy-
z€k megpillantasakor észlelhetjiik,
pedig az még nem is tiikrozi a ki-
dolgozas egyenetlenségét, azt, hogy
a foszovegbe szamos helyen oda
nehezen ill6, inkabb fliggelékbe
kivankozo szovegbetéteket vagy
éppen xerox masolatokat talalunk,
amelyek egy része nem is nyomta-
tott formaban, hanem a forras erede-
ti kézirdsaval szerepel. Maskor az
olvasast az esemény-leirasok t6-
mondatokba valo bestiritése nehezi-
ti, és sajnos nem ritkak az értelem-
zavaro tévesztések, a szerkesztés
figyelmetlenségébdl szarmazéd beti-
hibék. Igy végiil csak részben bon-
takozhatott ki szerzé kiterjedt
anyaggyliijtésének, sokoldalusagra
torekvé  feldolgoz6 munkajanak
eredményessége. Az persze, hogy
Halmos Sandor kotetével szemben
kifogasokat lehet emelni, nem jelen-
ti azt, hogy tartalma ne keltené fel
barmely olvas6 érdeklddését, hogy
a torténész ne tudna benne a kor
viszonyainak megismerése szem-
pontjabol nélkiilozhetetlen adatokat
talalni, nem Osztondzne — ahogyan
szerz0 bizonyos részeknél maga is
megjegyzi — tovabbi tudomanyos
feldolgozasra.
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A kotet 21 fejezetbdl all, ame-
lyeket az olvasot segitd szomagya-
rdzat, a tudomdnyos hitelességet
megalapoz6 forrasfelsorolds és a
szemléletességet erdsité képmellék-
letek egészitenek ki. A torténeti
attekintés a zsidoésag Debrecenben
valé megjelenésének, majd betele-
pllésének bemutatasaval indul. A
ketté ugyanis nem volt feltétleniil
azonos. Debrecen csak az 1840:29.
tc. meghozatala utan engedte meg a
zsidok bekoltozését a varosba, ho-
lott azok gazdasagaban mar korab-
ban is jelent6s szerepet jatszottak.
Ezt igazolhatja a Jelenkor c. ujsag
1832. oktober 20-i szamanak meg-
jegyzése: ,,nem sikeriilt a debreceni
6szi vasar, innepiik 1évén a zsidok-
nak”. 1841-t6]l azonban a varos
vezetése sorra adta ki az engedélye-
ket a bekoltozoknek, akik 1863-tol
ingatlant is vasarolhattak. Lakasaik
azonban kezdetben szétszortan vol-
tak, mivel a varos nem akarta, hogy
falain beliil getto alakuljon ki. 1848-
ban Debrecenben 97 zsido lakott,
koziilik tobben csatlakoztak a sza-
badsagharc honvédseregéhez, egye-
sek tiszti rangot is kaptak, ami javi-
tott a keresztény lakossaggal vald
nem mindig felhétlen kapcsolatu-
kon.

A zsidosag a 19. szazad masodik
felében azutan sorra hozta létre a
jelenlétét, vallasi és kulturalis elko-
telezettségét szolgald intézménye-
ket, egyleteket. Létrejottek hitkoz-
ségei, atmeneti megoldasok utan
megépiilt a Dedk téri diszes zsina-
gbga, iskolat allitottak fel, dalardat,
nbegyletet alakitottak. Fétevékeny-
ségiik persze gazdasagi vagy pénz-
tigyi jellegli volt, de tobben vallal-
tak a vallasi attérést, hogy a varos
kozigazgatasi és politikai vezetésé-

be is bekeriilhessenek. Létszdmuk
az 1920-as években érte el — a tizez-
ret valamivel meghaladva - a
csucspontot. Az 1920-1 10170 6 a
103186 fényi lakossag 9,8 %-at
tette ki. A zsidosag az 1930-as
évekre mind gazdasagilag, mind
kulturalisan a varos meghatarozo
elemévé valt. Ezt a gyarapodast,
fejlodést akasztottdk meg a két ha-
boru kozotti korszak megkiilonboz-
tetd torvényei (numerus clausus),
majd a debreceni zsidok elhurcola-
sa, a holokauszt. A tragikus ese-
mény koriilményei és kovetkezmé-
nyei donté helyet foglalnak el a
kotetben, visszaemlékezésekkel,
képbetétekkel. 1946-ban a debrece-
ni zsidosag létszama 4640 £6 volt (a
varos lakossaganak 3,6 %-a). A
visszatéroknek az atlagosndl maga-
sabb szamat az eredményezte, hogy
a Bécs kozeli Strasshof ,,atmeneti
lagerében” (Durchgangslager), aho-
va a debreceni deportaltak tobbsége
keriilt, a tulélés esélye nagyobb
volt, mint a megsemmisit6 taborok-
ban. A habor( utan a ,,szocialista”
idészak vallasellenessége akada-
lyozta a zsidosag wvallasi/etnikai
magahoz térését. 1970-ben a debre-
ceni hitkdzségnek — szerzo szerint —
csak 1200 tagja volt. Fellendiilést a
hitéletben a rendszervaltas hozott.

A torténeti attekintést, a kotet
terjedelmének csaknem felét (a 104.
laptol a 298. lapig) a debreceni zsi-
do hitkozség altal 1999-2006 kozott
szervezett tudomanyos konferencia-
kon, tanacskozasokon elhangzott
eléadasok teszik ki. Ezeken a ren-
dezvényeken altalaban tobb szazan
vettek részt, az el6éadok szama kii-
16n-kiiléon is tobb tucatra ragott,
akik kozott megtalalhatjuk a hazai
zsidosag vallasi vezetdit (mint Zol-
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tai Gusztav, Heisler Andras), talal-
hatunk tudosokat (masok mellett
Haraszti Gyorgyot, Gergely
Judithot), s6t keresztény vallasok
hazai prominenseit is (Erd6 Péter,
Varszegi Asztrik, Bolcskei Gusztav,
Tokés Laszl0), és tobb kiilfoldrdl, a
szomszédos orszagokbol, Izraelbdl,
vagy az Egyesiilt Allamokbol érke-
70 eldadot is. A nyolc konferencia
témai valtozatosak voltak, az i1d6s-
gondozastdl a zsidosag térténetének
szentelt alkalmakon keresztil a
zsidoknak a jové Eurdpajaban el-
foglalt helyéig. Az eléadasok ismer-
tetése, de akar csak felsorolasa is,
meghaladnad egy recenzid kereteit.
Még legfébb gondolataik dsszegzé-
sére sem juthat elegendd hely. Né-
hanyat azonban kozilik mégis
megemlitenénk. Haraszti Gyorgy
professzor a diaszporaba keriilt
zsidosag torténetével és kilatasaival
foglalkozott (205-212.). Ebben a
magyar zsidosagnak  kiilonleges
szerep jut, hiszen nemcsak a leg-
szamosabb a volt szocialista orsza-
goknak a II. vilaghaboru évei alatt
toredékére olvadt, és maig nem
regeneralodott zsidosagat tekintve,
hanem t6bb mint 200 éves Karpat-
medencei jelenlétével egész Eurdpa
egyetlen autentikus, folyamatosan
1étezd kozossége lett. Mindez per-
sze nem fedheti el a hazai zsidosag
identitds-tudatdnak  bizonytalansa-
gait. Nemzetiségként — sajat elhata-
rozasabol — nem kiiloniil el, vallasi
kozosségeihez nem mindenki csat-
lakozik. Az el6ad6 a jovot a zsido-
sag egyéni vallalasaban, és az ehhez
vezetd — csaladon beliili és iskolai —
zsido nevelésben latja.

Pedig a hazai zsidosag sorsanak
alakulasat, fennmaradasat még min-
dig lehet kedvezébbnek itélni, mint

a szomszédos orszagokban élt (és
¢l6) tarsaikét. Az erre vonatkozo
eldadasokbol tobb, a hazai olvasok
elétt nem feltétleniil tudott tényt
ismerhetiink meg. Lya Benjamin
bukaresti professzor asszony a Il.
vildghaboru évei alatt kdvetett ro-
maniai zsidoellenes politikat ismer-
tette. Az ott is meglévd kordbbi
zsidoellenes torvények utan, az
Antonescu kormanyzat idején, 1941
januarjaban a vasgardistak nyilt
pogromot folytattak a zsidok ellen,
amelynek szamos zsido ember, tobb
zsinagdga, iizlet esett aldozatul
(233-234.). Talan ezzel csenghet
O0ssze Roth Tibornak, a brassoi hit-
kozség vezetdjének rezignalt megal-
lapitasa. A zsidosag Brassoban szin-
te  mindennel rendelkezik, amire
szilksége lehetne, gyonyorii temp-
lommal, késer vendégldvel, ifjusagi
klubbal, rendeldintézettel, csak ép-
pen a zsidok hidnyoznak beldliik.
Azoknak a leszarmazottai, akiknek
sikeriilt tulélniiik a borzalmakat,
nem igazan akarjak hitiiket kimutat-
ni, azt lehet mondani, hogy inkabb
rejtézkodnek (244.). O fogalmazta
meg azt is, hogy Magyarorszagon
kiviil Kelet Europa ma a zsidosag
szempontjabdl iires tér (246.). Ha-
sonld kovetkeztetést lehetne levonni
Lang Tamasnak, az érsekuajvari
hitkozség elndkének a szlovakiai
zsidosag torténelmét is magaba
foglalo  eléadasabol  (295-298.).
Hiszen az 06nallosagat 1939-ben
deklarald szlovak allambol mar
1942-ben megindult a deportalasok
els6 hulldma, amit a tobbségi lakos-
sag — a hagyomanyaikhoz ragasz-
kod6 zsidok korabbi elkiiloniilése
miatt — meglehetésen k6zombdsen
szemlélt. fgy torténhetett meg, hogy
a szlovak allam Onszantabol kozel
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hatvanezer zsid6 polgarat adta ki a
naciknak ,letelepitésre”. A tobbség
aktivabb kiallasat csak deportala-
soknak a német megszallast kovetd
1944-i masodik hullama valtotta ki.
A Szlovakiabol deportaltaknak csak
5 %-a tért haza (mig a magyaror-
szagiaknak 12-14 %-a). — Igazan
kar, hogy a konferencidk sokszor
inkabb 1idv6zl6 szavakat tartalmazo
eléadasai koziil az olvasénak maga-
nak kell kibogaraszni azokat, ame-
lyek valdban 1) ismereteket kozve-
tithetnek szamara.

Halmos Sandor kdtete a témahoz
mélto, illusztris kiilsével jelent meg.
Sajnos a tartalom nem minden vo-
natkozasban felel meg a kiilsének.
Hasznosak, mégis zavardak a torté-
neti foszovegbe illesztett betétek: a
debreceni egyetem zsid6 vagy zsido
szarmazasu professzorainak és a
varos tandrainak rovid életrajzai
(45-60, 67-74. lapok, mas ,¢let-
utak” — koztiik néhany, a zsidokat
segitd ,,emberment6é” is — elkiilo-
nitve a 306-315. lapon szerepel-
nek), a xerox masolatok (30-36,
61-66.) vagy a Lukacs Agnes rajza-
ival szinesitett forrasszovegek (77—
99.). Ha mindezekhez hozzaszamit-
juk a konyv mintegy felét kitevo
eléadasszovegeket, a kotet miifajat
kozelebb allénak vélhetjiik torténeti
forraskiadvanyként megadni. Alap-
vetd hianyossagnak kell tekinteniink
a szoveg jegyzetelésének (szoveg-
koézi vagy labjegyzet formdjaban
vald) elmaradasat, ami nem teszi

lehetévé, hogy szerz6 mondanivalo-
janak forrasait nyomon kd&vethes-
siik. (A kotet egyetlen helyen, Lé-
nard Lorincné visszaemlékezései
soran emliti annak levéltari lelo-
helyét — 91.). Sok a hiba a személy-
vagy foldrajzi elnevezéseknél, ame-
lyek akar félrevezetdek is lehetnek
(pl. 197: Antonius Pius Antoninus
Pius helyett, 206: Szently ¢és
Szentéy a Szentély helyett, 207:
Bogdan Menyicki Hmelnyickij he-
lyett, 328: Pévhi Péchi helyett — ez
esetben az erdélyi kancellarrol esett
sz6 stb.). Tobbszor fordul el (pl.
Haraszti professzor eléadasaban),
hogy a szavakat kovetd vesszo és a
kovetkezé sz6 kozott nincs szokoz,
ami vizualisan is rontja a benyoO-
mast. Ugy vélem, ezek a téveszté-
sek és a szamtalan tovabbi betiithiba
egy kis figyelmességgel elkeriilhetd
lett volna.

Halmos Sandor konyve minden
hibaja ellenére hasznos kiadvany.
Hasznat elsdsorban a benne talalha-
to forrasok, adatkozlések gazdagsa-
ga biztositja, ami ma elsOsorban az
olvasonak, holnap a kutatonak is
felkeltheti az érdekl6dését. Hiszen
torténeti részében egy olyan eltlint
vilagnak allit emléket, amelyet az
utokor éppen a benne kodzolt forra-
sokbol ismerhet meg.

ifj. Barta Janos
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