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Korkép a kisebbségi magyar tudomanyossagrol

Simon Attila (szerk.): A hataron tali magyar tudomanyos konyvkiadas.
(= Nostra tempora 12. ) Forum Kisebbségkutato Intézet — Lilium Aurum
Konyvkiadd, Somorja—Dunaszerdahely, 2005. 141 lap

A Magyar Tudomany 2005. évi {innepe
alkalmabol a somorjai Forum Intézet altal
megjelentetett kotet hat Magyarorszaggal
szomszédos orszag kisebbségi magyar
kozosségeinek tudomanyos konyvkiada-
sarol nyujt atfogd képet. Berényi Dénes
professzor ur, a Magyar Tudomanyossag
Kiilf6ldon akadémiai elndki bizottsag ez
év juniusaban lekdszon6 elndke a kotet
ajanlasanak bevezetd mondataban a ko-
vetkezOképpen fogalmazott: ,,A Magyar
Tudoményos Akadémianak, mint a nem-
zet akadémidjanak egyik fo torekvése a
magyar tudomanyossag integralasa allam-
hatarokon innen és tul.” Az akadémiai
szandék komolysagat az elmult idészak-
ban ko6zos kutatasok, intézményesiild
egyiittmiikddési formak, viszonylag jelen-
t6s Osztondij-tamogatasok, rendszeres ku-
tatasszervezési tanacskozasok jelzik. Az
egyetemes magyar nyelvii és magyar tar-
gyl tudomanyossag integraltsaganak fo-
kat mindazonaltal alapvetden mégis elso-
sorban a tudomanyos publikacidkon, ku-
tatasi eredményeken lehet lemérni. Ebbdl
a szempontbdl is kiilondsen fontos allo-
mast jelent ez a bibliografiai tanulmany-
kotet, amelyben a kelet-kdzép-eurdpai
rendszervaltasok utan eltelt masfél évtized
kisebbségi magyar tudomanyos konyvki-
adasarol gazdagon dokumentalt karpatal-
jai, erdélyi, vajdasagi, horvatorszagi, szlo-
véniai, szlovakiai beszamolokbdl és elem-
zésekbdl nyerhetiink képet.

A Kisebbségi magyar tudomanyos
kutatas sajatossagai

A kotetbe sorolt szovegek szerzoi koziil
Sods Kalman, a beregszaszi II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola rek-
tora, Gabrityné Molnar Irén, a szabadkai
székhelyli Magyarsagkutatd6 Tudomanyos
Tarsasag (MTT), valamint Géncz Lészlo,
a lendvai Magyar Nemzetiségi Miiveld-
dési Intézet igazgatoja és a horvatorszagi
magyar tudomanyos konyvekkel foglal-
kozo Labadi Karoly jorészt a kutatasok és
a konyvkiadas mostani helyzetét megvi-
lagito torténeti fejlodés bemutatasara he-
lyezték a hangsulyt.

A szazezres nagysagrendii karpataljai
magyar kozOsség helyzetét alapveten
meghatarozta a szovjet korszak teljes in-
tézménynélkiilisége, a szakmai nevelés és
hattér hianya. A politikai és cenzuralis vi-
szonyok lehetetlensége. A Gorbacsov-
korszak nyitasa utan is még hossza évek-
re volt sziikség a tényleges, szervezett ku-
tatomunka elkezdésére. Amint arra a ko-
tet szerkesztdje, Simon Attila is arra hivja
fel a figyelmet, hogy a 20. szazadvégi
ujrakezdés majd minden esetben a
nullardl indult. Ez kiilondsen igaz a
karpataljai magyar kutatasokra, amelyek
az elézmények, tradiciok felfedezése és
folytatasa érdekében gyakran a 19.
szazadi tuddés nemzedékekig voltak
kénytelenek visszanyulni.
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Soo6s Kéalman tanulmanya ugyanakkor
érzékletesen mutatja be a kisebbségi ma-
gyar tudomanyos konyvkiadas igen gyors
szakmai differencialodasat: a néprajzi,
helytorténeti munkak mellett igen koran
megjelentek a nyelvészeti, torténeti és ré-
gészeti munkak. Nem hallgatja el a szer-
76 a kiilondsen a kezdetekre jellemz6 ka-
otikus viszonyokat sem. Egyebek kozt
utal a magyarorszagi tdmogatasi forrasok
mitkodésében kezdettdl fogva megjelend
elfogultsagra és kiegyenstlyozatlan don-
tésekre, a kiadok kozotti pozicidharcokra,
a mindmdig megoldatlan terjesztésre, a
magyarorszagi és a kiilhoni konyvpiacok
kozotti tdvolsagokra stb. Ugyanakkor jel-
zi a magyarorszagi és a karpataljai kutata-
sok, publikaciok egymast kiegészitd, komp-
lementer szerkezeti sajatossagait, amirdl a
tobbi szoveg esetében Labadi Laszlo
munkdja kivételével legfeljebb a jegyzet-
apparatus és a kotetzard bibliografiai valo-
gatasok alapjan nyerhet képet az olvaso.

A Kkarpataljainal joval sokszinlibb és
gazdagabb tudomanyos konyvkiadasrol
készitett gazdagon dokumentalt és kor-
rekt beszamolot G. Molnar Irén. Az jvi-
déki egyetem hungarologiai tanszékének
¢és intézetének munkatarsai altal megala-
pozott nyelvészeti, irodalomtudomanyi és
néprajzi kutatdsok mellett viszonylag ko-
ran, az 1970-80-as években megjelentek
az els6 kisebbségtorténeti munkak is.
Igaz, ez utdbbiak jorészt csak szerb nyel-
ven. G. Molnar Irén beszamoldja a bdsé-
ges katalogus mellett tdbbszor visszatéro-
en listdzza a hidnyokat is. Az el6zmények
vonatkozasaban a magyar tudomanyossa-
got is érintd asszimilacids veszteségekre,
a Tito utani korszakban pedig a hianyzd
szociologiai, politologiai, pedagdgiai,
pszicholdgiai kutatasokra utal.

Két elemzés szerzdje, Bird A. Zoltan
¢és Liszka Jozsef az erdélyi, illetve a szlo-

vakiai magyar tudomanyos kutatasok el6z-
ményeit és helyzetét vizsgalva valaszt ke-
res a kisebbségi helyzetben miikédé ma-
gyar nyelvli tudoményos kozélet sajatos-
sdgaira. A masfél milliés romaniai magyar
kozosség a maga nemzeti 1éptékii felvevo
piacaval a legsotétebb partallami periodu-
sokban is igényelte a tudomanyos kiadva-
nyokat. Az 1970-1980 kozotti évtizedben
a maradék kolozsvari, vasarhelyi, bukares-
ti magyar tudomanyos intézmények, illet-
ve kiadok tobb teriileten is képesek voltak
modszeres kutatdsok megszervezésére és
elvégzésére. A torténeti forrasok, a nyelv-
torténeti, irodalomtorténeti lexikografiai
munkalatok mellett jelentés szdmban al-
kottak kutatok mindenfajta magyar intéz-
ményi hattér és tamogatas nélkiil.

Bir6 A. Zoltin az erdélyi magyar
konyvkiadas egyik centralis kérdéseként
veti fel ,,a kisebbségi identifikacids fo-
lyamatnak a tudomanyos konyvkiadasban
jatszott tartds és kozponti szerepét”,
amely a szerz6 torténetileg is levezetett
megallapitdsa szerint gyakran ,,nem csu-
pan profitdl a tudomanyos konyvkiadas-
bol, hanem — alapvetéen nem szakmai
szempontok szerint — alakitja és meghata-
rozza azt”. (37.)

Ez a megéllapitas, amelynek érvényes-
ségét, altalanosithatosagdt minden bi-
zonnyal csak egészen konkrét elemzések-
kel lehetne egész diszciplinakra vagy ép-
pen mas kozosségek tudomanyos kdnyv-
kiadasara is vonatkoztatni, kétségkiviil jol
jelzi a kisebbségi tudomanyossag erdtel-
jes politikai, ideoldgiai vagy éppen ko-
z0sségépitd kontextusat.

Intézményeiben ¢l a kisebbségi
magyar tudomany

Liszka Jozsef a szlovéakiai magyar tudo-
manyos konyvkiadasrdl készitett elemzé-



KONYVSZEMLE

403

sét a kisebbségi magyar tudomanyossag
meghatarozhatosaganak kérdésével kezdi.
Amiképpen mddszereiben, elméleti hatte-
rében nem létezhet nemzeti tudomany, a
szerz6 szerint ilyen megkozelitésben a ki-
sebbségi magyar tudomanyossagot sem
lehet elkiiloniteni. Amennyiben azonban
a kutatasok targyaként jelenik meg vala-
mely kisebbségi kozosség, Liszka szerint
ebben a megkozelitésben mar beszélhe-
tiink ,,szlovékiai magyar tudomanyossag”-
rol, azaz egy adott kisebbséget komplex
moddon vizsgald tudomanyos kutatasrol.
Ezzel egyiitt az érdemi kisebbségi tudo-
manyossag létrejottének Liszka Jozsef
gondolatmenete szerint tovabbi feltételei
vannak: ,,Ahhoz, hogy valoban »szlova-
kiai magyar tudoményossagrol« beszél-
hessiink (s én csak ily moédon tudom, ily
moddon vagyok hajlando értelmezni ezt a
kifejezést!), tehat ahhoz, hogy wvalddi
»szlovakiai magyar tudomanyossagrol«
beszélhessiink, jol képzett, lehetdleg a
szlil6foldon €16 és dolgozd kutatdkra, tu-
doményos intézményrendszerre (oktatas:
egyetem!, muzeumok, konyv- és levélta-
rak, sajat kutatointézetek, publikécios fo-
rumok stb.) van sziikség.” (96.)

Ez a Liszka Jozsef altal felallitott
mérce tehat a kisebbség altal lakott tertile-
ten intézményesiilt kutatasi-ko6zgytijteme-
nyi tevékenységet tekinti — véleményiink
szerint is teljes joggal — a kiilhoni magyar
tudomanyossag alapvetd ismérvének.

Erdemi vitikat valosziniileg ott kelle-
ne egymassal a tisztanlatas és a partneri
viszonyok alakitdsa érdekében kezde-
niink, ahol ez a szakmai intézményestilés
a mindenkori allami, politikai realitdsok-
hoz igazodva, tudomanyszervezési szem-
pontbdl is megfellebbezhetetlen realitas-
ként tételezddik, s ekképpen ellentmon-
dasba keriil a nemzeti tudomanyra vonat-
kozoban kifejtett elhatarolas szempont-

rendszerével. Vagy éppen a gyorsan in-
tegralodo kozép-eurdpai régidkban maris
beindult egyetemi, kutatodi migracioval.

Ez utobbi megjegyzésiinkkel csupan
arra szeretnénk utalni, hogy az egyetemi,
kutatdintézeti, kozgytijteményi, kiadoi in-
tézmények birtokaban a kisebbségi tudo-
manyossag sem zarkoézhat be dnmagaba,
hiszen mind szakmai, mind pedig kuta-
tasszervezési, intézményfejlesztési szem-
pontok miatt mulhatatlanul sziiksége van
¢és lesz a magyarorszagi és az adott or-
szagbeli (a felvidéki magyar kutatas ese-
tében a szlovékiai) tudomanyos kozélettel
valé minél szorosabb egyiittmiikddésre. S
természetesen mindezt a lehetd legnyitot-
tabb nemzetkdzi kooperacios keretek kozt.
Ahogy Liszka Jozsef fogalmaz: ,,Egy adott
tudomanyossag elismertségét nem kis mér-
tékben nemzetkdzi ismertsége hatarozza
meg. A szlovakiai magyar tudomanyos-
sagnak tehat amellett, hogy allanddan tore-
kednie kell arra, hogy a magyarorszagi tu-
domanyos élet egyenrangli partnerévé tud-
jon valni, és az is tudjon maradni, nemzet-
kozi porondon is helyt kell allnia.”. (105.)

A kotet hat tanulmanya azt jelzi, hogy
az erdélyi, szlovakiai, vajdasagi, karpatal-
jai és a szlovéniai magyar tudomanyossag
a 20. szazad végén igen jelentds eredmé-
nyeket ért el a kutatdsok intézményi hét-
terének megteremtésében és megerdsite-
sében. A Magyarorszaggal szomszédos
orszagok magyar felsdoktatasi és kutato-
intézeti muihelyei, intézetei kdzotti egytitt-
miikodés fontos feltétele a kutatoi téma-
korok ¢€és a személyi hattér folytonos
megujuldsanak.

A magyar-magyar tudomanyos
kapcsolatrendszer

Ismertetésiink elején idéztiik Berényi Dé-
nesnek az akadémia integrald szerepérol
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kifejtett gondolatat. Igen nagy a felelds-
ségiink ennek a szerepnek az alakitasa-
ban, korszerli ujrafogalmazasaban. Ha
csak abba szeretnénk belegondolni, hogy
a magyar tarsadalomtudomanyok a tria-
noni Magyarorszag hatarain kiviil maradt
teriiletekre, nemzetekre, népcsoportokra
vonatkozdan az elmult 20 évben milyen
kutatasi eredményeket tudnak felmutatni,
akkor feltétleniil érdemesnek latszik fe-
lilvizsgalni a kisebbségi magyar tudoma-
nyossag feladatvallalasarol, szerepérol ki-
alakult sztereotipiainkat. Azokat, amelyek
a ,hataron tili magyar kutatokban” els6-
sorban csak bedolgozokat, kiegészitdket,
kozvetitOket latnak. A romaniai, horvat-
orszagi, ukrajnai stb. hely-, kultira-, targy-
¢és nyelvismeret hidnya miatt egész disz-
ciplinak kezdenek kiszorulni a magyar tar-
sadalomtudoményi kutatasok hagyomanyos

terepeirdl, tematikus tertileteir6l. Ezek a ko-
zép-eurdpai kapcsolattorténeti, interetnikus
és egyéb kutatasok a kisebbségi magyar
kutatokkal, intézményekkel kozosen val-
hatnak ismét szerves részévé a magyar €s
a nemzetkdzi tudomanyossagnak.

Ennek érdekében kellene mieldbb
tisztdzni a magyarorszagi és a kisebbségi
magyar tudomanyos intézmények, kuta-
tok kapcsolatrendszerének miikodésében
zavarokat okozo kérdéseket: a tdmoga-
taspolitika ujragondolasatdl egészen a ha-
l6zati kutatési rendszerek kialakitasaig és
a koordinalt kutatastervezésig.

A Foérum Intézet kiadvanya jol szol-
gélja ezeket a szandékokat, s ezért kdszo-
net illeti mindazokat, akik koézremiikod-
tek elkészitésében.

Szarka Laszlo

Farkas Maria: A Nouvelle Revue de Hongrie
mint kultirakozvetito folyéirat

Gondolat Kiado, Budapest, 2004. 204 lap

Farkas Maria munkédja a Pécsi Tudo-
manyegyetemen a Bolcsészettudomanyi
Kar Doktori Iskolajanak Hungarologia
alprogramja keretében PhD-disszertacio-
ként sziiletett, és a Gondolat Kiadé Dok-
tori Mestermunkak sorozataban konyv
alakban is megjelent. A disszertacio a
cimben jelzett Nouvelle Revue de
Hongrie (NRH) kultarakdzvetitd folyo-
irat mellett tovabbi harom hasonlo torek-
vésl és rendeltetésti folyoirat dsszehason-
lit6-rendszerezo feldolgozasa. A recenzid
elején megallapithatjuk, a disszertacionak
kultara-, kapcsolat- és sajtotorténeti jelen-
tosége van. A szerz0 el6zményként be-
mutatja a Revue de Hongrie-t (RH; meg-
jelent 1908-1931), testvérlapként a hazai

kozonséget tajékoztatd Magyar Szemleét
(MSZ 1927-1944) és az angol és amerikai
kozonség felé nyité Hungarian Quarterly-t
(HQ 1936-1944). Mindegyik mint kulta-
rakozvetitd organum és egyszersmind fo-
rum fontos szerepet tolt be nemcsak a ma-
gyar kultira kiilfoldi, hanem a francia és
angol nyelvll kultra magyarorszagi meg-
ismertetésében és elfogadtatasaban.

A folyoiratok sszehasonlitd vizsgala-
tabol kidertil, hogy azonos torténelmi hat-
tér, kultarpolitikai torekvés konkretizalo-
dik az egyes folyoiratokban. Mind a négy
folyoirat tarsadalmi hatterét és kozéleti
bazisat jelentds politikusok, gazdasagi
szaktekintélyek, a magyar szellemi életet
jelentésen befolyasold személyek alkot-



