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Bajnok Daniel

Mit szamit az orvosi magia?
Numerologia és a gyogyito magikus papiruszok’

Egyiptom homokja gbrdg nyelvil papiruszok szadzezreit Orizte meg az utokor
szamara, amelyek révén feltarultak az dkor kordbban alig vagy éppen egyaltalan
nem ismert mélységei. Tartalmuk alapjan szokas az eldkeriilt papiruszokat cso-
portositani, ezért megkiilonboztetiink irodalmi szovegeket és a mindennapi élet
dokumentumait, koztiik a leveleket, szerzodéseket, hivatalos iratokat, iskolai
iratokat, valamint a magikus és egyéb papiruszokat.” Mind koziil talan az un.
magikus papiruszok® a legkiilonosebb darabok. Ezek olyan praktikak leirasait
tartalmazzak, amelyek segitségével a beavatottak emberfeletti hatalmakat kény-
szerithetnek arra, hogy engedelmeskedjenek akaratuknak. E tanulmany azokat a
varazslatokat vizsgalja a nagyszamu magikus papirusz koziil, amelyek orvosi
természetiiek, €s amelyeknek leirasaban szerepet kapnak a szamok is.

A ma ismert mintegy 230 magikus papirusz a Kr. e. I. szazad és a Kr. u. VIL.
szazad kozotti korszakbol, azaz Egyiptom romai illetve bizanci fennhatosag alatt
all6 idészakabol szarmazik. Rajtuk kb. 1000 varazslat szerepel, amelyek a leg-

1 A konferencian elhangzott eldadas el6zményeként egy angol nyelvii tanulmany latott napvila-
got a 2006 nyaran Budapesten megrendezett 40. Nemzetk6zi Orvostorténeti Kongresszus kisé-
r6 kiadvanyaként megjelent tanulmanykétetben. (Bajnok D.—Pataricza D—Ruzsa K.: Healing or
quackery? Magico-medical treatments in Greek and Demotic papyri. In: Ancient Medicine and
Pannonia. Studies in medical practice in Antiquity. [szerk. Zsidi P. & Németh Gy.] Aquincum
Nostrum I1.4. Budapest 2006, pp. 39-47.) Kdszonettel tartozom Pataricza Doranak és Ruzsa Katanak,
akiktol sok segitséget kaptam a kozosen induld munka soran, valamint dr. Németh Gyorgy profesz-
szornak a hasznos tanacsokért. Igen halas vagyok dr. Fodor Sandor professzornak is, aki hozzafér-
hetdvé tett szamomra egy Magyarorszagon egyébként hozzaférhetetlen tanulmanykétetet (Meyer, M.
& Mirecki, P. [szerk.]: Ancient Magic and Ritual Power. Leiden—New York—Kdln 1995.).

2 Németh Gy.: Papyrologia. In: Bevezetés az okortudomanyba I. (szerk. Havas L.) Debrecen
1996, p. 194.

3 Tanulményomban kizardlag a gordg és démotikus nyelvil papiruszokon fennmaradt varazs-
latokat vizsgaltam, tehat az elemzésben nem szerepelnek sem az egyéb (latin, egyiptomi, kopt,
arab) papiruszok magikus eljarasai, sem a mas felirathordozokrol (6lom- és egyéb fémlemezek,
fatablacskak, ostrakonok, stb.) ismert varazslatok.

4 A gorog magikus papiruszok elsdé gylijteményét Karl Preisendanz adta ki 1928 és 1931 kozott
(atdolgozott kiadasa: Papyri Graecae Magicae [szerk. Preisendanz, K., et al.] I-IL. kot., Stutt-
gart 1973-1974, tovabbiakban: PGM). Ezt a gyiijteményt egésziti ki az Gjonnan eldkertilt dara-
bokkal Robert Daniel és Franco Maltomini bdséges kommentarral ellatott munkaja (Supplementum
Magicum [szerk. Daniel, R. W. & Maltomini, F.] I-II. kot., Opladen 1990-1992, tovabbiakban:
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kiilonbozobb igényeket elégitették ki. Igen gyakori koztiik a szerelmi varazslat, a
joslas, az alomidézés, a véddtalizmanok és lathatatlannd tevé modszerek, de siirin
eléfordulnak art6 szandéku atkok, halottidézések éppligy, mint gyogyitd praktikak.
Fontos megjegyezni, hogy az orvoslassal és a gyogyndvénytannal tudomanyos
igénnyel foglalkozo okori szerzok tobbsége elitélte a magikus orvoslas €s altalaban
a magia minden formajat, azonban a fennmaradt magikus receptek viszonylag nagy
szama azt bizonyitja, hogy évszazadokon at toretlen volt a népszeriiségiik. S6t, arra
is kovetkeztethetiink egyes irok miiveibdl, hogy a magia a miiveltebb rétegek koré-
ben sem volt ismeretlen a hellénisztikus és rémai korban.’

A papiruszokon fennmaradt szovegek toredezettsége és értelmezési nehéz-
ségei miatt olykor nem konnyl megallapitani, hogy milyen természetii egy adott
varazslat. A magikus praktikdk koziil azokat tekintettem orvosi jellegiinek,
amelyek legalabb egy kritériumnak megfeleltek az alabbi harom koziil:

a) A varazslat valamilyen testi korsag, vagy nyilvanvaldan pszichiatriai,

esetleg idegi betegség (pl. epilepszia) gyogyitasat irja le.

b) A szovegben olyan novények vagy egyéb anyagok szerepelnek, ame-

lyeknek az okorban gyogyhatast tulajdonitottak.

¢) A szovegben olyan varazsigék vagy magikus jelek szerepelnek, ame-

lyeknek a szerzo nyilvanvaléan gyogyitd hatast tulajdonitott.

A fenti szempontok alapjan elemezve a magikus korpuszt dsszesen 130 orvosi
jellegli varazslatot talaltam, amelyek az alabbi harom csoportba sorolhatok:

1. csoport: a varazslat végrehajtasahoz olyan ndvényi vagy allati eredetii,
esetleg szervetlen anyagra (gorogiil pharmakon) van sziikség, amely az okori or-
vosi szakirodalom szerint is alkalmazhat6 az adott betegség gyogyitasara. Ebben
az esetben tehat a magikus eljaras valos orvosi tapasztalatokon nyugszik.

2. csoport: a varazslat végrehajtasahoz olyan pharmakonra van sziikség,
amely nyilvanvaldéan nem hatékony az adott betegség gyogyitasaban, és az okori
orvosszerzok sem javasoljak.

SM). A gordg és démotikus nyelvii magikus papiruszok szovegének tobbé-kevésbé teljesnek
mondhatd angol nyelvii kiadasa Hans Dieter Betz nevéhez fiizddik (The Greek Magical Papyri in
Translation: Including the Demotic Spells [szerk. Betz, H. D.] Chicago—London 19962, tovabbiak-
ban: GMPT). Az orvosi jellegli magikus papiruszok vizsgalatakor a fenti harom gyiijteményre ta-
maszkodtam. A démotikus nyelvii szovegeket a PDM rovidités jeldli.

5 ,,[Plinius] azt mondja, ha a kaméleon bal labat megtiizesitett vaslapon, az ugyancsak kaméleon-
nak nevezett fiivel egyiitt elégetik, a kétféle hamvat kenbccsel golyova gyurjak Gssze, s facdénybe
teszik, akkor az, aki az edényt kézbe veszi, a legnagyobb tomegbe vegyiilve is lathatatlan lesz.
Nem tartom mélténak az iddsebb Pliniushoz, hogy ezeket a csodédkat és szemfényvesztd koklersé-
geket Democritus nevével hozza kapcsolatba.” (Gellius: Attikai éjszakak, X.12. Murakdzi Gyula
forditasa) Bar Plinius jorészt elutasitoan ir a magiardl, ,,Természetrajz” (Naturalis Historia) cimii
miivében (XXVIIL.29.112) a Kr. e. 5. szdzadi filozofus, Démokritos nevéhez kapcsolja az emlitett
praktikat, amit a polihisztor Aulus Gellius igen rossz néven vesz téle.
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3. csoport: a varazslat végrehajtasahoz semmilyen pharmakonra nincs sziik-
ség, hanem pusztan a magikus jelek, varazsigék leirasa vagy kimondésa bizto-
sitja a kivant hatast.

Az 1. és 2. csoport szétvalasztasakor a Kr. u. 1. szdzadban €It orvos, botanikus és
pharmakologus Dioskoridés Pedanios De Materia Medica® cimii munkéjara ta-
maszkodtam, amely a gyogyitd anyagok legteljesebb okori leirasat nyujtja. Egy-
egy pharmakont akkor itéltem gyogyitasra alkalmazhatonak, ha Dioskoridés is
megemliti rola, hogy az adott betegség kezelésére alkalmas.

Lassunk egy-egy példat mindegyik csoportra egy magyarul is olvashato,
Kr.u. 3. szdzadi magikus receptgyilijteménybol. Az elsé csoportra vonatkozo
példank egy hidegrazas elleni varazslat: ,,végy olajat a kezedbe, és mondd hét-
szer: Sabadth, kétszer tetszés szerint, és kend be magad a szent csonttol (ti. ke-
resztcsont) a labadig.”” Dioskoridés megemliti, hogy a kozonséges olivaolajbol
fozott tn. sikyoni olaj mérsékelt melegsége miatt jol alkalmazhato kiilonféle 1a-
zak gyogyitasara;® a babérfa olajat pedig kifejezetten hidegrazas ellen javasolja.’
Tehat a varazslatban emlitett pharmakont, az olajat valéban hasznaltak a hideg-
razas orvoslasara. Az els6 csoportba tartozo varazslatok szama 31.

A masodik csoportot példazo varazslatot Démokritos beugratds receptjei ko-
Z6tt tartjak szamon: ,,igy fogsz tudni sokat keféIni (binein): tégy 50 fenyémagot
2 pohér asziba és ramorzsolva borsot idd meg.”'’ Bar Dioskoridés szamos
afrodizidkumot és nemi serkent6t sorol fel munkajaban, a fenydomag, az aszibor
¢€s a bors nem tartozik ezek kozé. Ez a varazslat, bar jellegét tekintve nem sok-
ban kiilonbozik az imént targyalt hidegrazas elleni praktikatol, az elébbitdl elté-
réen nem hasznal olyan pharmakont, amely az 6kori szakirodalom szerint alkal-
mas lehetett az adott hatés elérésére. Osszesen minddssze 18 vardzslat tartozik
ebbe a csoportba.

Harmadjara pedig lassunk egy olyan varazslatot, amely egyaltalan nem hasz-
nal pharmakont, hanem pusztin magikus szavak vagy jelek révén hat. ,,.Skorpio
csipése esetére: egy tiszta lapra ird fel ezeket a jeleket, tedd a csipés helyére, és
kosd oda a lapot, tiistént elmulik a fajdalom. Ezek a jelek: (12 varazsjel)”!!
Meglep6 modon az dsszes orvosi jellegli varazslat koziil tobb mint 60% (81 db)
ebbe a csoportba tartozik, tehat megallapithatjuk, hogy a rank maradt gorog pa-

6 Pedanius Dioscorides of Anazarbus: De materia medica. (ford. Beck, L. Y.) Hildesheim—Zii-
rich-New York 2005.

7 PGM VIL.211-212. A papirusz magyar nyelvl kiadasa: Bajnok D.—Pataricza D.—Ruzsa K.:
»Joslatok és varazslatok a Kr. u. 3. szazadbol. Egy magikus papirusz forditasa” Valldstudo-
manyi Szemle 2005/1. pp. 45-74.

8 Dioskoridés: De Materia Medica 1.30.5.

9 Dioskoridés: De Materia Medica 1.40.2.

10 PGM VII. 184-184.
11 PGM VIIL.193-196.
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piruszokrol megismert gyogyitd varazslashoz altalaban nem hasznaltak
pharmakonokat.

A orvosi magikus praktikak tiinetek szerinti csoportositasa igy foglalhatod
Osszesitett tablazatba:

1. csoport | 2. csoport | 3. csoport | Osszesen
Laz és hidegrazas 3 - 33 36
Négyogyaszati panaszok, szexualitas 11 8 9 28
Fejfajas 2 - 8 10
Szempanaszok 3 3 3 9
Minden betegség ellen — 1 6 7
Skorpidcsipés — 6 6
Egyéb 12 16 34
Osszesen 31 18 81 130

A fenti tablazatbol megallapithatjuk, hogy milyen betegségek gyotorték a romai
kori (Kr. e. 1. szazad — Kr. u. 6. szazad) Egyiptom lakoit. A leggyakoribb be-
tegségtiinet a 1az és a hidegrazas volt, am igen sok négyogyaszati panasszal is
talalkozunk. Ahogy altalaban a magikus papiruszokon, az orvosi varazslatok
kozt is sok gusztustalan és visszataszitod leiradsra bukkanhatunk, am megallapit-
hatd, hogy a leghatborzongatobb praktikdkat éppen a négyogyaszati panaszok
elleni receptek kozt talaljuk.'” Az ,,egyéb” kategoria igen sokféle tiinet gyogyi-
tasara vonatkozo eljarasokat tartalmaz a koszvénytol az isidszon at egészen az
elefantiazisig."

A gyogyitd varazslatok statisztikus Osszesitése utan lassuk, milyen szerephez
jutnak koriikben a szamok. A vizsgalt 130 praktika koziil 33-ban (25%) fordul
el$ valamilyen szam.'*

Szam Eléford. Szam Eloford. Szam Eloford.
2 7 db 7 23 db 16 1db
3 7 db 8 1 db 23 1db
4 4 db 10 2 db 50 1 db
5 1db 11 1 db 315 1 db
6 1 db 13 1db 365 1db"”

Lathatd, hogy a hetes szam el6fordulasi aranya kimagaslik a tobbi kozil, s6t, a
kettest és a harmast leszamitva mas szam szinte csak elszorva fordul el6 a vizs-
galt anyagban. Furcsa, hogy a numerologiaban olyan jelentésnek tartott szamok,

12 Ld. PGM XXXVI. 320-332.; Bajnok—Pataricza—Ruzsa (n. 1) p. 40.

13 Részletesen 1d. Bajnok—Pataricza—Ruzsa (n. 1) pp. 41-45.

14 Logikai ellendrizhetetlensége miatt az 1-et nem tekintettem szamnak.

15 Bér a 365 szam formaban csak egyszer fordul el (GMPT p. 251., PDM xiv.1224.), az Abrasax
név, amelynek betlii szamértéken szintén 365-6t adnak, mintegy tucatszor is felbukkan az or-
vosi varazslatokban. Az Abrasax-démonhoz 1d. Nagy Arpdd Mikiés: A kakasfeji-kigyélabu
istenalak — abrazolhato-e az Abrazolhatatlan?” Okor 2004/3. pp. 67-72.
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mint a kilences és a tizenkettes, a rendelkezésre allo forrasanyag alapjan egyal-
talan nem talalhatok meg az orvosi magiaban, noha ezeknek tobbnyire kitiintetett
szerepet tulajdonitanak a szammisztikaban. A hetesek eléforduldsa raadasul ki-
egyensulyozottnak mondhato: az els6 csoportban 7-szer, a masodikban 4-szer, a
harmadikban pedig 12 izben taldlkozunk e szammal. A hetes szam altalaban arra
vonatkozik, hogy egy varazsigét vagy formulat ennyiszer kell elmondani vagy
végrehajtani, esetleg ennyi ideig (6raig, napig) kell csinalni,'® és csak elszortan
utal mas fogalmakra.'’

Alabbiakban két olyan papirusztdredéket vizsgalok meg, amelyben szokat-
lanul nagy szamban fordulnak el a hetesek, és egyaltalan nem arra vonatkoz-
nak, amire — ahogy fentebb emlitettem — altalaban szoktak. A két toredéket
mintegy négyszaz év valasztja el egymastol, azonban szévegiik alapjan kétségte-
len, hogy szoros kapcsolatban allnak. Az elsé toredékrdl egy, a masodikrol két
rovid varazsformula nyersforditasa olvashato itt:

PGM XX. Col. IL. (Kr. e. 1. szazad)'®

...] a syriai Gadarabdl szarmazé asszony
[varazslata] mindenféle égés ellen:
8 [<A legfenségesebb> istennd fia,| a beavatott teljesen elég,
a legmagasabb hegyen teljesen elég, <a tiiz felfalta>
hét farkas forrasait, hét medvéét,
hét oroszlanét, azonban hét
12 sotétszemii sziiz vizet hozott
sotétkék vizhordo edényekben, €s
eloltotta a faradhatatlan tiizet.

16 PGM VII.21, XCIV.13; PDM xiv.581, 608, 620, 626, 980, 984, 1227.

17 Hét mennyorszag (PDM xiv.625); hét szentély (PDM xiv.625); hét szin (PGM VIL.271).

18 Az egykori tekercs tobb darabra szakadt, és a darabok jo része elveszett. Két kiilon 6rzott tore-
dék (P. Amherst 11. és P. Berol. inv. 7504.) dsszetartozasara csak a 20. szazadban figyeltek fel,
igy csak az ezt kdvetd szovegkiadast tekinthetjiik az elsé jelentds kiadasnak: Maas, P.: ,,The
Philinna Papyrus” Journal of Hellenic Studies 62 (1942) pp. 33-38. Lasd még: Koenen, L.:
»Der Brennende Horosknabe: zu einem Zauberspruch des Philinna-Papyrus” Chronique
d’Egypte 37 (1962) pp. 167-174., Henrichs, A.: ,,Zum Text einiger Zauberpapyri” Zeitschrift
fiir Papyrologie und Epigraphik 6 (1970) pp. 193-212., kiilonosen pp. 204-209., Faraone, C.:
The Mystodokos and the dark-eyed maidens: Multicultural influences on a late-Hellenistic
incantation. In: Ancient Magic and Ritual Power (szerk. Meyer, M. & Mirecki, P.) Leiden—
New York—Koln 1995, pp. 297-333.
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SM 88. (Kr. u. 4. szazad)"

Orbanc elleni [varazslat ...
hét farkasét, h[ét ...
sziizeknek vad [...
4  nagy csontoknak a[...
O Féld, te azonban mindezeket [ ...
Vorheny elleni varazslat: hét [farkas forrasait, hét medvéét?]
hét oroszlanét, azonban hét [szliz el-]
8 altatta az égig emelkedo tiizet. [...
mondd: [..2°

A fenti két részletet nemcsak az koti 6ssze, hogy sok hetes talalhatdé benniik.
Mindkettd egy-egy varazslatgyiijtemény toredéke, amelyben szamos mas varazs-
lat is helyet kapott, koziilitk néhany részlet ma is ismert, bar a szévegek nagy ré-
sze alighanem végképp elveszett. A hetes szam mindketténél vadallatokra (far-
kas, medve, oroszlan) és sziizekre utal, maguk a praktikak pedig ég6 érzéssel ja-
r6 (bor)betegségeket gyogyitanak. A magyar nyersforditasbol nem érzékelheto,
hogy a varazslatok szovegének egyes részei (PGM XX.10-14; SM 88.2—4 és 9—
10) bizonyosan hexameteres idomértékben irddtak. Négyszaz év ide vagy oda,
aligha tévediink, ha megallapitjuk, hogy a formulak azonos hagyomanyra ve-
zethetok vissza, amelynek nyilvan fontos eleme lehetett a tiiz, a forrasok, a vad-
allatok, a sziizek, és természetesen a hetes szam is.

Az elso, jobb allapotban fennmaradt szoveg igen nagy becsben all a magikus
papiruszok kozott, ugyanis mind koziil ez a legkorabbi példany, so6t, ebbdl a kor-
bol (Kr. e. 1. szazadi [késO Ptolemaios-kori] Egyiptom) egyaltalan nem is-
meriink mas gordg varazspapiruszt. A papiruszon olvashatd varazslatok mind-
egyikéhez tartozik egy rovid bevezetés, amely leirja, hogy kinek a nevéhez fliz6-
dik a most kovetkez varazslat, és milyen betegséget gyogyit az adott formula.”'
A papirusz bizonyos thessaliai Philinndnak®* tulajdonitja az egyik (itt nem idé-
zett) eljarast, ezért a szakirodalom leggyakrabban csak Philinna-papiruszként
tesz emlitést rola. A fenti részlet azonban nem Philinna, hanem egy gadarai asz-
szony nevéhez flizédik, akinek neve sajnos letdrt a papiruszrol. A vardzslat egy

19 Els6 kiadasa: Maas (n. 18) p. 36.

20 A papiruszok forditasanal igyekeztem érzékeltetni a szovegek toredékességét. A [kapcsos za-
rojelek] jelzik, hogy a sz6veg mely részei tortek le a papiruszrol, igy az azok kozti szoveg csak
kiegészités. A <szogletes zardjelbe> tett szOveg nem is volt rajta a papiruszon, am Koenen (n.
18) uttoro jelentéségli cikkében ezzel a kiegészitéssel tett kisérletet a varazslatok értelmezésére.

21 A papiruszon szerepld vardzslatok bevezetd soraihoz lasd: Daniel, R. W.: ,,A Note on the Phi-
linna Papyrus (PGM XX 1-2)” Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik 73 (1988) p. 306.

22 A névhez lasd: Dickie, M. W.: ,,The Identity of Philinna in the Philinna Papyrus” Zeitschrift fiir
Papyrologie und Epigraphik 100 (1994) pp. 119-122.
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torténetet mond el, amely egy beavatottrol szol, akit tiizhalal fenyeget egy magas
hegycsticson, &m hét sotétszemi sziiz eloltja a vad tiizet, ezzel tehat megmenti a
beavatottat. Az ilyen mitikus torténetet, amely analdgiaként szolgal a magia
céljanak eléréséhez, historioldnak™ nevezziik: ahogy a beavatott megmenekiilt a
tiiz okozta kinokbol, ugyanigy muljon el a beteg ég6 érzéssel jaro betegsége. A
Kr. u. 4. szdzadi varazslat ugyanennek a historioldnak némiképp modosult valto-
zatat alkalmazza orbanc és vordsség (vorhenyes kiiités), azaz szintén lazzal és
€g0 érzéssel jard borbetegségek ellen.

A széban forgd mitosz értelmezésére elséként Ludwig Koenen® tett kisér-
letet, és az egyiptomi mitologiabol ismert Horosszal, Isis fiaval azonositotta az
¢g06 beavatottat. A gyermek Horos ugyanis néhany egyiptomi nyelvii varazs-
papirusz® tanusaga szerint nem sokkal sziiletése utan tiizvészbe (vagy a forrd si-
vatagba) keriil, €s anyjaért, Isisért kialt segitségiil, aki gyermeke segitségére siet,
vizet hoz (egyes szOvegek szerint sajat testnedveit), és eloltja a Horost fenyeget6
tiizet. Bar Koenen is tisztdban volt azzal, hogy a PGM XX. 8. soranak elejérol
kb. 8 betli hianyozhat, a hexameter kiegészitése érdekében ugy potolta ki a hi-
anyzo6 betiiket, hogy a sor elejére besziart még két szot, amely nyilvan nem allt
ott: ,,[<A legfenségesebb> istennd fia,| a beavatott teljesen elég”. Ezzel a kiegé-
szitéssel is probalta igazolni allaspontjat, mely szerint a misztériumokba beava-
tott (mystodokos) fii nem mas, mint Horos, a legfenségesebb istennd, Isis gyer-
meke. Mindazonaltal Koenen egyiptomi mitologian alapuld magyarazata a
historiola szamos pontjat nem tudta megnyugtatoan tisztazni, ideértve a minket
kiilonosképpen érdekld hetes szam szerepét is.

Christopher Faraone azonban amellett érvelt 1995-ben irt tanulmanyaban,
hogy a Philinna-papiruszon szerepld historiolara helyesebb tigy tekinteni, mint
egy kis ablakra, amelyen at egy pillantast vethetiink a Foldkozi-tenger keleti me-
dencéjének hatalmas nyelvi, néprajzi és elsésorban kulturalis olvasztotégelyére,
mert e torténet nem csak egyiptomi és gordg, de mezopotamiai €s talan héber
hatasokat is mutat.”® Kénnyen elképzelheté tehat, hogy a varazslat bevezets-
jében olvashato sziriai eredeztetés nem reklamcélokat szolgal,”” hanem jelen
formajaban valoban Sziriabol szarmazik, amely kétségkiviil részese volt e kultu-

23 A historiolakhoz 1d. Frankfurter, D.: Narrating Power: The Theory and Practice of the Magical
Historiola in Ritual Spells. In: Ancient Magic and Ritual Power (szerk. Meyer, M. & Mirecki,
P.) Leiden—New York—K&ln 1995, pp. 457-476.

24 Koenen (n. 18).

25 P. British Museum 10059 XIV.14-XV.2 (égés elleni varazslat, amelyben Isis a szdjaban és a
labai kozott hoz vizet az égé Horosnak); P. Ebers LXIX. 6-8 (Isis egy nét kiild, hogy vizet vi-
gyen €g6 gyermeke megmentésére a folyopartrol).

26 Faraone (n. 18), kiiléndsen pp. 300-301.

27 V6. Maas (n. 18), p. 38.
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ralis keveredésnek. Faraone a kdvetkez6 tablazatban abrazolja e vegyes hagyo-
manyokbol épitkezé historiola sszetevéit:™®

A beavatottrol sz6l6 rész A hét sziizrol szo6l6 rész
Tartalom Egyiptomi motivum Mezopotdmiai motivum
Koltéi forma Sémi koltészetre jellemz6 parhuzamos sorok | Gorog hexameter

A beavatottrol szolo rész (8-9. sor) Faraone szerint nem hexameteres, ezért
Koenen kiegészitése a 8. sor elején nemcsak nem helytalld, de részint folosleges
is. Mind a két sorban ugyanaz az ige szerepel (katekauthé), és jelentéstani szem-
pontbdl a két sor parhuzamban all, és erésitik egymast. Ez a koltéi eszkdz a sémi
koltészet jellemzdje, és szinte barmelyik héber zsoltarban megtalalhato. A hét
hajadon (11-14. sor) eredete azonban sokkal korabbra nyulik vissza: Kr. e. II.
évezredbdl szarmazd Obabiloni gyogyitd raolvasasokban taldlkozunk el6szor
Anu (vagy Anun) isten hét (+) hét leanyaval, akik kiilonféle korsagok gyo-
gyitasanal segédkeznek: ,,Kivel kiildjem el a parancsot Anun hét (+) hét lea-
nyanak? Fogjak meg karneolbol késziilt egubbii-edényliket, a khuldlu-kobol ké-
szilt korsot. Hozzanak tiszta tengervizet. Tavolitsak el az arpat a fiatalember
szemérd1!1”* Anu leanyainak szamat négy masik 6babiloni formula is ekképpen
hatarozza meg, ezért helyesnek latszik az a feltevés, hogy a vizhordé edényekkel
érkez6 hét sziiz alakja a mezopotamiai hagyomanyt képviseli a historiolaban.

Bar Faraone igen meggy6zden és boséges forrasanyagra timaszkodva érvel a
magikus formula egyes elemeinek kiillonbdzé eredetét illetden, tanulmanyaban
egy szot sem ejt arrol, hogy a 10-11. sorban szerepld hét farkas, hét medve és
hét oroszlan forrasait miképpen kell érteni. Felhivja azonban a figyelmet Hagar
¢s Izmael bibliai torténetére (Gen. 21.14-19.), amelyben Izmael (az egyiptomi
mitologiaban szereplé Horoshoz hasonldan) majdnem elpusztul a sivatagi forro-
sagban, am az Ur angyala megnyitja Higar szemét, és megmutja neki a forrast,
amelybdl megtoltve tomlojét vizet ad fidnak. Ezt a helyet Beérsebanak, azaz Hét
Forrasnak, vagy a Hét Forrasanak nevezték.® Az a topikus torténet, amelyben
egy tliz, forrosag vagy szarazsag fenyegetésével szembenézd, kiszolgaltatott
helyzetben levé fitin (hét) forras vize segit, megtalalhato a Bibliaban is.”!

28 Faraone (n. 18) p. 332.

29 Farber, W.: ,MANNAM LUSHPUR ANA ENKIDU: Some New Thoughts About an Old
Motif” Journal of Near Eastern Studies 49 (1990) pp. 299320, no. 2.2. Idézi: Faraone (n. 18)
p. 305. A magyar forditas Farber angol szovege alapjan késziilt.

30 Faraone (n. 18) p. 312.

31 A torténetnek azonban goérég mitoldgiai parhuzamai vannak: a gyermek Dionysos csaknem el-
pusztul a Zeus villamatdl felcsapo tlizben, ekkor azonban folyamistennék vagy nimfak sietnek
a segitségére. Az Oita-hegyen maglyara 1épé Héraklés halalos kinjait szdmos vazakép tanusaga
szerint vizet hoz6 asszonyok illetve a Hyasok (es6-nimfak) enyhitik. Ld. Faraone, C.: ,,Salva-
tion and Female Heroics in the Parodos of Aristophanes’ Lysistrata.” Journal of Hellenic
Studies 117 (1997) pp. 38-59.
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Tovabbra sem tudjuk azonban, hogy a haromszor hét vadallat forrasai mire vo-
natkoznak. Mig a hét sziiz nyilvanvaldan a tiiztdl szenvedd beavatott (és az égo f4j-
dalomtol gyotort beteg) kinjait enyhiti és gydgyitja, nem tudjuk, hogy a vadallatok
segit vagy artdé szandékkal szerepelnek a historiola korai és késoi valtozataban.
Korabban lattuk, hogy a hetes szam a gydgyitd erével jar egyiitt, am bizonyos
obabiloni forrasokban a hét kétségkiviil gonosz €s artd hatalmakkal parosul, miként
az vilagosan kitiinik az alabbi, ékirasos agyagtablara vésett versbol is:

,, Heten vannak, heten vannak,

A mélységben heten vannak,

A mennyben letelepedve heten vannak.
A meélység szegletében taplaltak oket.
Se férfiak, sem pedig nék.

Pusztito forgoszelek 6k.

Gonoszak ok, gonoszak ok,

Heten vannak, heten vannak,
, 32

Kétszer heten vannak.”

Egy masik agyagtabla szovege altal egyenként is megismerkedhetiink a fent em-
litett hét démonnal: ,,A Hét koziil az elsé a Déli Szél, a masodik kitatott pofaji
sarkany, akivel senki sem szallhat szembe, a harmadik vérengzé parduc, amely
gyermekeket rabol, a negyedik szornyl oriaskigyo, az 6todik dithongo bestia, a
hatodik zabolatlan vadallat, a hetedik pedig gonosz szélvihar. Ok heten Anu, a
kiraly hirndkei.””® Anunak tehat nemcsak a gyogyitd rdolvasasokbol megismert
kétszer hét leanya van, hanem rémisztd hirnokei is, szintén (kétszer) heten, akik
kozil 6tot vadallatként jellemez az iménti leirds. William Brashear feltételezése
szerint ¢ hét szornytiséges démon tekintheté a keresztény gondolkodéasban ké-
s6bb igen meghatarozova valo hét fébiin eléfutaranak is.™

Akar igy van, akar nem, az 6si mezopotamiai hagyomanyban mindenképpen
fontos szerepet jatszott a hetes szam, ez a szerep azonban gyogyito €s rontd ha-
tasu egyarant lehetett. Elképzelhetd, hogy a gadarai szir asszony nevéhez fiiz6d6
historiolaban a hetesek egy része (haromszor hét vadallat) e rontd 6babiloni ha-
gyomany o6rokose, mig a hét hajadon a gyogyité hagyomanyt képviseli. A gyo-
gyité magikus papiruszrél megismert historiola igen jol példazza a hellénisztikus
¢s romai kori Kozel-Kelet kulturalis Osszefiiggésrendszerét, amelyben megfér
egymas mellett az akkor mar tobb mint ezer éves mezopotamiai tradici6, vala-
mint az egyiptomi, héber és goérog hagyomany.

32 Campbell Thompson, R.: The Devils and Evil Spirits of Babylonia. London 1903—1904, pp.
76-79. A két forrasrészlet magyar szovege Campbell Thompson angol forditdsa alapjan ké-
sziilt.

33 Campbell Thompson (n. 32) pp. 88-91.

34 Brashear, W. M.: Wednesday’s Child is Full of Woe, or: The Seven Deadly Sins and Some Mo-
re Too! Another Apotelesmatikon: P.Med. inv. 71.58. Bécs 1998.



