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lansagot, jarvanyokat, polgarhaboruikat
atélt periodust (pp. 87-106).

A hivatali élet utan a maganélet ese-
ményei kovetkeznek a szarkofagok, a
mozaikok &brazolasainak elemzése, illet-
ve leirasa kapcsan. Nem feltétlendl kony-
ny(i vagy nem mindig konriyértelmezni

néznink. Végezetil aottegiunok — 6n-
segélyd szervezetek — tikodésébl ka-
punk izeliét, mindenekeditt arrél, hogy
milkddésiiket az erények vezetik, és mi-
képpen nyilvanul meg ez.

A fejezetekhez tartoznak képek, ame-
lyek a kotet végén taldlhatok. A képeket

az abrazolasokat. Mégsem mondhatunk — a modern divatnak megfetein — feje-

le arrél, hogy megkiséreljuk, ezért nem

igazan lehet egyetérteni azzal a nega-

tiv véleménnyel, amely szerint ,ezek in-
terpretalasakor meglelést dvatossaggal
kell eljarni, és tudataban kell lenniink an-

zetenként szamoztak. Teljesen egyéni do-
log, hogy ez nekem kényelmetlennek
tant.

Mindent 6sszevéve e kezdeményezést
folytatni kellene. Az 6kor gazdag leliet

nak, hogy ez leginkabb csak a mai ember ségeket ad a kutatdsra. Ha pedig megfo-

szemszogéh kiinduld kisérletnek te-
kinthe” (p. 136). Az 6vatossag mindig
koteled, de a sajat szemszoguklyald

kiindulas tilos. Szigordan tilos! Minden

korszakot csak az adott korszak szem-

Uvegén keresztiil szabad vizsgalnunk és

gadjuk Kerényi Karoly fenti tanacsat, a
tematikus kotetek egész sorozatat lehetne
elkésziteni. A majdani olvasok nevében
is kivanok ehhez kitartast a jelenlegi és a
leends szerdknek.

Gaspar Dorottya

Prugberger Tamas:
Globaliz&cid, neoliberalizmus és a jog. Van kiut aatveszbél?

Kairosz Kiadd, Budapest, 2008. 206 lap

A 2008 6szén kitbrt gazdasagi valsag
egyértelntien jelzi, hogy a globalizacié-

val 6sszekotott neoliberalis gazdasagpoli-
tika ebbb-utébb ©sszeomlashoz vezet.
Hogyan jutott ide a vilag, s hogyan jutott
az allamcéd szélére hazank? S mi varha-
t6 a joWbre nézve, ha az események a je-
lenlegi iranyban haladnak tovabb? A fi-
gyelemelterelés céljabol szandékosan
tilbonyolitott vilagunkban az emberek
dont tébbségének fogalma sincs arrdl,
hogy mi, miért torténik a kozéletben: a
tarsadalmi, politikai, gazdasagi és jogal-
kotasi folyamatok bets 6sszefliggéseit

csak rendkivil kevesek latjak at, s a mé-
dia konnyiszerrel képes a tdmegeket
félrevezetni. Az Osszefiiggések

azt gondolja, hogy mindaz, ami torténik,

a véletlen rive. Pedig semmi sem torté-

nik véletlendl. Prugberger Tamas, a Mis-
kolci és a Debreceni Egyetem nemzetko-
zZi szinten elismert jogaszprofesszora leg-
Ujabb koényvében olyan szintézist tar

elénk, mely vilagossa teszi, hogy valoja-
ban minden mindennel 6sszefiigg, s a lat-
szblag egymashoz egyaltalan nem kap-
csolédd folyamatok mind egy iranyba

mutatnak.

A kéarpétlas félresiklasa, a itkdds-
képes csaladi farmgazdasagok kialakula-
sanak megakadalyozasa, a kisvallalkoz6k
tonkretétele, a vidék visszafejlesztése, a
profitorientalt tarsadalombiztositasi rend-
szer kialakitasanak és az ingatlanado be-

felismerésének hidnyaban az ember aztvezetésének terve, a helyi dnkormany-
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zatok niikodésének ellehetetlenitése, a

kdzszolgalat és a kbzigazgatas lebontasa-

nak, s a centralizalt irdnyitasi rendszer
kialakitasanak tendencidja, a koz- és fel-

sjoktatas elsilanyitasa, a gazdasagi tarsa-

e

magatartast tiltd, valamint a munkavalla-
I6k érdekeit véd, s a megfeldl szinti al-
lami mindségelledrzést biztositdé szaba-

vetkezni, mint ami a Rémai Birodalom
bukasa utan bekdvetkeZ€it2. old.).

A neoliberalis globalizacié kartékony
folyamatai koziul elegeréd kiemelni a
gazdasagi és a kozszféra dsszefonodasat,

zasahoz vezet, valamint az egoista pro-
fitmaximalizalassal és a fogyasztoi tarsa-
dalom kialakulasaval egyutt jar6, egyre

lyok fellazitdsa, az egyszemélyes és a iszonyubb méreteket 8ltkérnyezetrom-
zartkdfi gazdasagi tarsasagok alapitasa- bolast. Helyesen mutat ra a szeazra is,

nak lehebvé tétele, a j6hiszeiiség és a

hogy ,a mai globaliz4ci6 urai a kdzokta-

tisztesség elvének hattérbe szoritasa, atas és a feloktatas elsilanyitasaval (bo-
népszaporulat alacsony szinten tartdsa, slognai program) olyan mélyebb tarsa-

még szamos egyéb Iépés mind a

dalmi Osszefliggések meglatasara képte-

szupranacionalis gazdasagi szervezeteklen kdznépet és szakembergardat kivan-

haszonmaximalizalasat szolgaljak. Amint
a szerd ramutat, e mammutcégek tulaj-
donképpen gyarmatositjak a befogadé or-
szagokat. A globdlis pénzlgyi szerveze-
tekkel szemben az egyes allamok jogi
flggetlensége (szuverenitasa) formalisan
fennmaradt ugyan, de val6jaban olyan
erds gazdasagi és politikai figgés alakult
ki, hogy lényegében Ujraéledt a kotott,
kommunista tervutasitasos rendszer.

A jol tagolt, kbzérthet nyelven meg-
fogalmazott, s rendkivil gondolatgazdag
mii a filozéfiai és jogelméleti alapokbol
kiindulva szamos érdekes torténelmi par-
huzammal tarkitva vazolja fel a szocidlis
piacgazdasag intézményeinek teljes le-
bontaséara térekivglobalizalt neoliberalis
gazdasagpolitikai és jogi rendszer kiala-

nak kinevelni, amely gondolkodas nélkdl
elfogadjaa globalizacio hatalmi elitjének
a politikajat még akkor is, ha annak kar-
vallottjava valik (100-101. old.).

A kodnyv vilagosan bemutatja, hogy
hogyan iranyitia az USA a kilonb®z
nemzetkozi gazdasagi szervezetek
(WTO, OECD, Vilagbank, IMF) felhasz-
nalasaval a pénzvilagot, s hogyan befo-
lyasolja — elésorban az Egyesiilt Kiraly-
sagon keresztll — az EU gazdasagpoliti-
kajat. A szerd ramutat arra, hogy az EU-
alkotmanyt potlé Lisszaboni Szédes
az USA-modellhez egyre inkabb kozélit
,Eurépai Egyesilt Allamok” iranyaba in-
tegral és centralizal. Erdekes az USA és
az EU jogalkotasi mechanizmuséanak ha-
sonlésaga. Az amerikai jog részben eset-

kulasanak folyamatat, s e minden izében jog, részben dogmatikailag nem rendsze-

etikatlan, mindent (izleti szempontbol ér-
tékeb és az élet valamennyi teriletét be-
halézni szandékoz6 rendszerikiidési
mechanizmusat. Az Osszkép félelmetes.
A szerd — Immanuel Wallerstein véle-
ményét osztva — joggal figyelmeztet,
hogy ,ha ez a folyamat tovabb tart és

rezett, inkonzisztens térvények halmaza.
Ehhez hasonl6éan az EU-ban sincérel

eltervezett, elméletileg rendszerezett
koncepciondlis jogalkotas, s ez a hia-
nyossag szamos problémat okoz. A nem-
zeti és etnikai kisebbségek viszonylata-
ban szintén karokat idéz éelaz USA

nem lesz visszatérés egy javitott, k6zép-szemléletének kdvetése. Az USA az em-
utas szocialis piacgazdasaghoz, hasonl6 beri jogokat csak egyedi szinten ismeri
gazdasagi és politikai anarchia fog beko- el, kdzosségi (népcsoporti) szinten nem, s
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éppen ezért az autonémia gondolatat el-

vetve azt kivanja elérni, hogy a kisebbsé-
gek mindenhol asszimilalédjanak az al-
lamalkoté nemzeti tdbbséghez

A szerd a neoliberalis globalizacio
altal okozott torzuldsok felvazolasa utan
konkrét javaslatokat tesz azééllott su-
lyos problémak jogalkotds Utjan tortén

megoldasara. E javaslatok koziil az alab-

biakat emelném ki. A szafzszerint fel
kell hagyni a koztisztvisél és kdzhiva-

tenni az Allami Szamveészék, valamint
az Orszaggylés jovahagyasat. Gondos-
kodni kellene a pénzintézetek szigorubb
felugyeletésl. At kellene alakitani az in-
gatlan-nyilvantartasi rendszert, s a tulaj-
doni biztonsag érdekében vissza kellene
allitani a telekkdnyvi bird intézményét,
az ingatlantulajdon atruhazaséra iranyul6
szerddéseket pedig tgyvédi ellenjegyzés
helyett kézjegyéi ellenjegyzéssel kelle-
ne ellatni. Az oktatas terén fenn kell tar-

talnoki kar szétverésének folyamataval és tani a j0 szinvonalon @kods intézmé-

a kozszolgalat privat szféraba helyezésé-

vel. A koteled tarsadalombiztositas

nyeket. Meg kellenérizni az MTA koz-
testileti jellegét. Kétkamaras parlamentet

egész rendszerét — a szolidaritds elvén kellene felallitani, melynek fefshazaban

alapulva — szintén a kozjogi szféraban
kellene megtartani. Meg kell akadalyoz-
ni, hogy az allamhatalom 6sszefonédjon

a magangazdasaggal; szigordan meg kel-

lene tiltani, hogy a kdzhatalomban tiszt-
séget visdl személyeknek cégérdekelt-
séguk legyen. Az alapvetenergia- és
kbzszolgaltatast biztosité intézmények-
nek feltétlendl allami tulajdonban kell
maradniuk, ill. oda vissza kell kerdlnitk.
Komplex kdrnyezeti karfelékségi rend-
szert kell kialakitani. A meigazdasag-
ban és az élelmiszeriparban szigoritani
kell az allami miségelledrzést. A ver-
senyjog terén szigoritani kell a faziokont-
rollt. A tarsasagi jogban meg kellene

az érdekvédelmi szervek képvisiefog-
lalndnak helyet. Bsiteni kellene az al-
lamfé poziciéjat. Modositani kellene azt
a szabalyt, mely szerint csak a partok je-
I6ltjei valaszthatok meg alkotmanybiro-
nak. A jogalkotas soran figyelembe kel-
lene venni a szakmai érdekvédelmi szer-
vezetek allaspontjat. Ki kellene zarni an-
nak lehebségét, hogy a rendészeti és az
igazsagiigyi minisztérium — a jogallami-
sagot sulyosan sértve — a §iven Gjra
Osszevonasra keriljon. Az esélyegyenl
ség szabdlyait a jogi személyek korére is
ki kellene terjeszteni. A véllalkozasi sza-
badséag eltorzulasai elleni védelmet — ki-
I6ndsen a piaci uralom kialakitasanak le-

szlintetni az egyszemélyes gazdasagi tar-hetbségével jaré hatartalan haszonreali-
sasag-alapitas és a gazdasagi tarsasagokalas és a fogyasztdi alavetés tiltasat —

zartkoti milkodésének lehéségét, s
csokkenteni kellene a vedetisztségvise-
6k hataskorét. A ¢gl- és felszamolasi
eljarasok terén fokozottabban kellene vé-
deni a hiteleék érdekeit. A munkajogban
meg kell sziintetni a munkavallalok ki-

alkotmanyi szinten kellene megvalésitani
mind a magyar, mind az eurdpai jogban.
Az aggasztd helyzetet alaposan fel-
térképed mivet az az alapvéen opti-
mista szemlélet hatja at, amely szerint
most még van kiat a neoliberalis

szolgaltatottsagat, s biztositani kellene a globalizacid Utves#jébsl. Oszintén re-
szakszervezetek fliggetlenségét. Az alla- mélem, hogy Prugberger Tamas figyel-

mi vagyon kezelését az Orszagtgs al-
tal felligyelt Allamkincstar hataskorébe

meztetései és javaslatai nem pusztaba ki-
altott szavak lesznek: lesz, aki elfogadja,

kellene visszaadni, s bizonyos értékhatar és meg is valésitja azokat.

felett a privatizacié feltételévé kellene

Sary Pal



