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Vida Tivadar

Egy targy harom élete.
A barandi honfoglalaskori tarsolylemez kiallitasa elé

Vannak rendkiviili tdrgyak, amelyeknek — képletesen szélva — tobb élet adatik,
mivel tobb korszakban is kapcsolatba keriilhetnek a targyat haszndld, megleld
vagy a multjat kivancsian kutaté emberrel. A kiilonleges targyaknak a sorsa is
kiilonleges, valami megmenti ket az elkall6dastdl, az enyészettdl — taldn anya-
guk, form4juk, képi vildguk vagy diszitésiik — mind-mind olyan elvilaszthatatlan
tulajdonsaguk, amelyekrél egykoron megrendeldjilk és a készitd kézmii-
ves/mester hosszan egyeztethetett. Ennek a szoros egyiittmtikodésnek, atgondolt
tervezésnek koszonhetd, hogy a megsziiletett trgy, akdr mindennapi hasznélati
eszkoz, akdr mitvészi alkotds — lenyomat. Lenyomata a tirgyat megidlmodé
igénynek és miiveltségnek, a mesterségbeli tuddsnak, lenyomata a tarsadalmi
reprezentdcié egy formdjinak, vagy csupén az egykori élet egy praktikus elemé-
nek. A kortarsak ismerték e tdrgyak rendeltetését, értették formai nyelvét, tudtik,
miért tartsdk szépnek vagy cstinyénak, sziikségesnek vagy feleslegesnek.

A rejtélyes koriilmények kozott fennmaradt bardndi tarsolylemez tudomé-
sunk szerint most éppen a harmadik életét éli. ElsO életében, a 10. szdzad elsd
felében, a szdmunkra oly fontos és meghataroz6 magyar honfoglalds idGszaka-
ban jol ismert targytipus, az elékelok 6vén fiiggd kis bortarsoly feddlapjat diszi-
tette. De a bardndi tarsolylemez ma még jorészt ismeretlen koriilmények kozott,
az 1860-as évek Magyarorszagan ismét életre kelt, alfoldi kubikusok mint eziist-
kincset taldlhattdk a Tisza vidékén, a folydszabalyozas nagy munkdja kdzben.
Vajon mit gondoltak réla akkor, minek tartottdk, és miért tartottdk titokban?
Mindenesetre érezték, hogy fontos targy lehet, mert megdrizték, és ki tudja ki

* A Debreceni Déri Mizeum ,,Rejtélyes aranykincs nyomdban, avagy a bdrdndi tarsolylemez
histéridja” cimmel kidllitdson mutatta be a széban forgé leletet. Eziittal az oktdber 3-an tartott
megnyitén elhangzott két eldadast kozoljikk. A Déri Mizeum kiadvanyaban megjelend szove-
gek atengedését a Mizeum igazgatéjanak ezittal is koszonjik
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eldl, de gondosan elrejtették. A tarsolylemez utolsé rejtekhelye 1998-ban, egy
barandi valyoghaz elbontdsakor valt ismertté, és ekkor kezdodott eseményekben
gazdag harmadik élete.

Mikézben az elmult évszdzadok soran e tarsolylemez semmit sem véltozott,
ekozben elgondolkodtaté szerepvaltdsokon esett dt, hiszen a mives tarsolydisz-
bdl nemesfém kincs, majd napjainkban értékes régészeti lelet lett. A bardndi
tarsolylemezt tobb mint egy évezreddel a késziilése utdn is lankadatlan figyelem
ovezi, pancélszekrény a lakhelye, s most is sokan 4lljuk koriil, amikor mi, megil-
letédott 21. szdzadi emberek probaljuk értelmezni, megfejteni tizenetét, probal-
juk feltorni titkos nyelvét.

A targy jelentésérdl a hires egyiptolégus, Jan Assmann a kovetkezdket irja
»A kulturalis emlékezet” (Budapest 1999) cim(i miivében: ,,Az ember dsidoktol
fogva tdrgyakkal van koriilvéve, az egészen kdznapi személyes eszkozoktol, ami-
lyen az dgy, a szék, az étkészlet, a ruhdzat, a kiilonféle szerszdmok, egészen a
hdzakig, falvakig, vdrosokig, utakig, szdrazfoldi és vizi jarmiivekig — a célszerii-
ségrol, szépségrol alkotott elképzeléseit s ezdltal bizonyos fokig onmagdt is
ilyesmikbe horgonyozza. Ilyenformdn mindezek a tdrgyak a sajdt képét tiikrozik,
onmagdra, miiltjidra, dseire stb. emlékeztetik. Az életét dvezd dologi vildg idoki-
tevdje a jelennel egyiitt a miilt kiilonféle rétegeire is utal.”

Tarsolydisz, kincs, régészeti lelet — idézziik meg a mult rétegeit. Mindenek-
eldétt megragad benniinket ennek az ardnyos, szEép kivitelli, gazdagon diszitett,
aranyozott eziist tarsolylemeznek a kalandos sorsa, lehetséges kotddése nagy
elddeinkhez, szdmunkra ismeretlen és ismert személyekhez. Azt biztosan tudjuk,
hogy a honfoglalds kordban a korabeli elit tagja — egy kiemelkedd nemzetség
feje vagy a katonai kiséret vezetdje — tulajdonédban volt.

A tarsolylemez feliiletét szimmetrikus ndvényi ornamentika tolti ki, a szépen
ivel6, mozgalmas, életteli inddk, kecsesen illeszkedd, rovatkolt végii, hiisos leve-
lek, hangsulyosan elhelyezett poncok mind-mind egy gondosan szerkesztett
kompozici6 részei. Laszlé Gyula nemzedéke ezekben az aprélékosan megszer-
kesztett és kivitelezett n6vényi kompozicidkban, a palmettdkban a samanisztikus
magyar hitvildg vildgfajat, avagy az 6 megfogalmazasukban az életfat latta — s
ez a feltételezés azota is tovabb él, és mara makacsul ber6gzddott a magyar ré-
gészetbe, a nemzeti hagyomdnyba, pedig nem bizonyitja mds, mint az élénk
képzelet. Napjaink kritikus kutatéjanak, ha gy tetszik posztmodern szemléldjé-
nek ennél tobb bizonyossdg kell. Hiszen életfa/vilagfa csak egy lehet, s arra
aligha utalhatnak a tarsolylemezeken gyakran hdlémintdban szerkesztett, tobb-
szorosen ismétlddd inddk és palmettacsokrok.

Mair a nagy 1996-os miskolci és budapesti, majd az egész Eurdpat bejard mil-
lecentenariumi kiallitds utdn felmeriilt, hogy e diszitomiivészet megfejtéséhez j,
mivészettorténeti értelmezési keretekre van sziikség. Madra tobb irdnyd kutata-
sok alapjan meg kell elégedniink a sommds véleménnyel: a honfoglalé magyar-
sdg novényi ornamentikdja diszitdmiivészeti jellegli. Az alkoté mester, kézmii-
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ves, de nevezhetjiilk miivésznek is, f6 célja a nagy, diszitetlen sik feliiletek mo-
notonitdsdnak megtorése, életteli formakkal torténd kitoltése volt. Sokdig a hon-
foglalé6 magyarok kultirdjat kizarélag Kelet feldl akartuk megérteni, nem sza-
molva a helyben bekovetkezett kulturdlis fordulattal (amely aldl egy Karpat-
medencébe telepiilt sztyeppei nép sem vonhatta ki magdt), pedig ennek sorozato-
san bekovetkez6 jelenségével Bona Istvan mar az 1970-es években szdmolt. A
Karpat-medencében uj, s immdaron végleges hazit foglalé magyarsig a honfogla-
l4ssal egyszersmind a kdzép-eurdpai Karoling és a délkelet-eurdpai mediterrdn
kultirkor vonzdsédba is bekeriilt — igy az 4j haza birtokbavétele utdn egyre szoro-
sabb kapcsolatok figyelhetdk meg a balkani-bizénci, a bolgér, az avar-Karoling
gyokerli morva és panndniai, €s dltaldban a nagy eurdpai és kozel-keleti biro-
dalmak peremvidékének kultiréi felé. Mindennek ismeretében, akdrcsak az eur-
dzsiai eredetli avarok kapcsdn, aligha tehetjiilk fel olyan kizdr6lagosan Josef
Strzygowski kérdését: ,Kelet vagy Roma?” (,,Orient oder Rom?”), s be kell
latnunk, célravezetébb a ,Kelet és Roma” (,,Orient und Rom?”’) megkozelités
alkalmazdsa.

De akkor honnan is szarmazik ez az 6ssze nem téveszthetd, szemet gyonyor-
kodtetd novényi ornamentika? Szdmos munka elemezte mdr, hogy e névényi
diszitdstilusnak tobb évszdzados torténete van Eurdpaban és a Foldkozi-tenger
térségében. A késo antik idészakban megjelend inddk és palmettdk mindentitt
megtaldlhatok az 6kori és kozépkori Kelet-Mediterraneumban (elsGsorban Bi-
zancban), a szdszdnida Iranban, majd gazdag, véltozatos format nyernek a 8-9.
szdzadi iszlam diszitémiivészetben. Ezek a nagy kulturdlis és miivészeti forrasok
hataroztak meg a 9-10. sz4zadi kelet-eurdpai sztyeppe, a Karpat-medence diszi-
tOstilusat, a magyar diszitostilust.

Ebben az értelemben a Karpat-medencében letelepedett magyarsdg kultdrdja
csak részben a keleti hagyomany egyenes folytatdsa, hiszen rogton hatott ra az 4j
kulturdlis kornyezet, és lassan nemcsak az életmdd, hanem a miivészi forma-
nyelv cseréje is végbement. Ugyanakkor a tarsolylemezek sem pusztin csak a
honfoglalé magyarokra jellemzd disztargyak, hiszen a 10-11. szdzadban a nem-
zetkozi divatnak megfeleléen hasonlé lemezek és egyéb tarsolydiszek taldlhatok
a ruszok, a bolgdrok, a sztyeppeiek, a finnugorok, az arabok és a bizanciak eld-
keldinek tarsolyain is. A honfoglalé magyar el6kel6k szdmdra dolgoz6é mesterek
jol ismerték és magas szinten, alkoté mdédon alkalmaztik a nemzetkdzi ndvényi
mintés diszitdstilust.

A Karpat-medencében ma minddssze 26 ilyen tarsolylemezt ismeriink, 26
honfoglalé magyar eldkeld személyes disztargyat, amelyek szimbolizéljdk birto-
kosaik el6keldségét, megjelenitik hatalmat, kifejezik az ket 6vezd tiszteletet és
reputcidt. A targyaknak e funkcidja oly mértékben nyilvdnvalé volt, hogy a
sirritusban is kifejezésre juthatott és ezért a tulajdonossal egyiitt eltemették. A
barandi a ma ismert legelegdnsabb kiviteli tarsolylemezek sziik koréhez tarto-
zik, amelyekre a szabadon fut6 inddk és palmettdk segitségével kialakitott minta-
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fizés a jellemzd, e tekintetben nagyon hasonlit a tarcali, a rakamazi és az egyik
karosi (II/29. sir) lemezekre Feltételezhetd, hogy e kiemelkedd miivészi szinvo-
nald példanyokat egy, a honfoglalds kori legfelsébb vezetéréteg megrendelésére
alkot6 mester, illetve annak sziikebb kore készitette.

Rejtélyesen kezdddott és rejtélyesen folytatddott a barandi tarsolylemez ma-
sodik, 19. szdzadi élete is. A csalddi krénika alapjan arra lehet kovetkeztetni,
hogy targyunkat az 1860-as években a Tisza szabdlyozdsan Tiszadada és
Tiszdob térségében gatépitési munkdlatok sordn kubikosok taléltdk. Valdszini-
leg egy diszes 0ltozetében eltemetett honfoglalé magyar eldkeld temetkezésére
leltek a taldlok és azt sikeriilt titokban tartaniuk. Mivel jol ismerjiik az ilyen
sirokat, batran rekonstrudlhatjuk a feltételezett elokeldség temetkezését. Akar
siivegdisze is lehetett, mint beregszészi kortarsanak, mellette fekiidhetett palmet-
tas lemezekkel kivert markolatd szablydja, eziist veretekkel kirakott, készenléti
fjtart6 tegeze, valamint a temetkezési szertartdson feldldozott 16 bére a 16 fejével
és végtagcsontjaival egyiitt. Vajon mit gondoltak e minden valdsziniiség szerint
sok eziistot tartalmazo sirrdl a taldldk, tudtdk-e, hogy azok egykor honfoglalé
vitézé lehettek? Valdszinlileg nem — a tarsoly alapjan azonban gondolhattak egy
kuruc brigadérosra vagy egy nyalka magyar huszdrra. A szdmtalan kérdés koziil
a legkiilontsebb, hogy a taldlok miért nem értékesitették, miért nem tették pénz-
z¢ a sok eziistot? Miért nem adtdk at keresked6knek, aranymiiveseknek? Felosz-
tottdk egymads kozott és a szépapdnak a tarsolylemez jutott, tirsainak pedig a
tobbi lelet. Alig egy évtizeddel a szabadsigharc utdn rejtegették a magyar vitéz
kincseit, mint ahogy rejtegették a Kossuth-bankdkat is. Mindenesetre a megdrzés
lehetett a szdndékuk, mert a tarsolylemez egészen 1998-ig 1j rejtekhelyén, egy
valyoghdz padldsdn, a tetd tapasztasa alatt pihent. Véletleniil keriilt el6 ismét, de
nem véletleniil maradhatott fenn — jelenkori megtalaléik el8szor régi tiszti vall-
lapnak nézték, és ezért vitték a mizeumba. Rédébredve a targy valddi jelentdsé-
gére a multat szeretd mai tulajdonosok mar nemcsak sejtik, mint elédeik, hanem
biztosan tudjdk: nemcsak csalddi, hanem nemzeti kincs van a birtokukban. Ko6-
szonet illeti Oket, hogy lehet6vé teszik a targy immar sorozatos miizeumi kidlli-
tasat, bemutatdsat a szakmai kornek és a mult irdnt érdekl6dé miivelt kozonség-
nek.

S most a bardndi tarsolylemez remélhetden hosszu harmadik életének kezde-
tén mar hatdrozottan a honfoglalaskor torténetére és régészetére iranyitja a fi-
gyelmet. Ez a nem mindennapi, killonleges régészeti lelet, el0segiti multunk
pontosabb megértését. De nemcsak a multét, hiszen az ilyen fontos targyak mar
a sajat kulturdlis onképiink részei is, a kulturdlis emlékezet megtestesiilései.
Veliik kapcsolatban a kiilonbozd korok valtozé kérdéseket tesznek fel, és az
adott kor kulturdlis kornyezetére jellemz6 véaltoz6 hangsulyu, 4j vélaszokat ad-
nak. Régi targyainkat azért kell folyamatosan tjra eldvenni, hogy a jelen vila-
gunkat foglalkoztatd 4j kérdéseket tehessiink fel a multnak, s hogy a jelen ko-
runkat megnyugtatd, uj vdlaszokat és értelmezéseket adhassunk. S ekdzben taldn
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tudatdra sem ébrediink, vagy ha igen, néha nem kénnyti beismerniink, de az id6
muléasdval véltozik a multunkrdl alkotott képiink. Erre, erre is figyelmeztet ben-
niinket a harmadik életét €16 barandi tarsolylemez.
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D. Szabo Ldszlo

A ,,barandi” tarsolylemez

1998. juniusdban két fiatalember behozott a Déri Mizeumba egy patinaval bori-
tott, aranyozott eziist tarsolylemezt (1., 2. kép) és egy fél par korte alakd vasken-
gyelt (3. kép). A mizeum régészének, M. Nepper Ibolydnak mutattdk meg a
targyakat és kivancsiak voltak, hogy azokat eredetileg mire hasznalhattdk. El-
mondtdk, hogy Bdardndon, a régi csalddi hazuk bontdsakor a munkdsok a haz
padldsan sarral letapasztva talaltak rd a tarsolylemezre és a kengyelre. A csaldd
egyik Ose, az 1820 koriil sziiletett szépapa — aki a lebontott hazat épitette —,
gyakran emlegetett fidnak és unokdjinak egy biztos helyre dugott nagy kincset.
A téargyakat azonban rajta kiviil senki sem latta egészen 1997-ig. A szépapardl
tudtdk, hogy az 1860-as években a Tisza szabdlyozdsakor falubeli térsaival
egyiitt kubikosként dolgozott Tiszadob és Tiszadada kornyékén. Ekkor bukkan-
hattak ra egy eldkelé honfoglald férfi sirjara. A taldlt leleteket egymdas kozott
eloszthattdk, a késébb Bardndon hizat épitd Osnek jutott a tarsolylemez és egy
fél par kengyel." A sir egykori gazdagsagara a Fels6-Tisza vidékén azéta feltdrt
tarsolylemezes sirok leletanyagdbdl lehet kovetkeztetni. Az ilyen sirokban az
elhunyt mellé gyakran helyezték el lovdnak maradvanyait és a 16szerszdmokat
(kengyel, zabla, szijazat). A l6szerszam szijaira diszitésként aranyozott eziist
vereteket, vagy eziistpénzeket helyeztek. Fegyverek koziil gyakori melléklet a
nyiltart6 tegez, benne vas nyilcsicsokkal. Néhany sirbdl eldkeriilt olyan aranyo-
zott eziist veretekkel diszitett tegez is, amelyben a felajzott {jat tartottdk. Egyes
szablydknak a markolata és a hiivelye arany-, vagy aranyozott eziist lemezekkel
volt felszerelve. Az elhunytak 6vét 15-20, de akar 40-50 darab nemesfém veret-
tel diszitették. Az alséruhaként hordott ing ujjit csukl6jukndl eziist karpanttal
szoritottak le. El6fordult, hogy nyakpereccel, karpereccel, koves gylirivel temet-
ték el Oket. A 16szerszam szijaihoz hasonldan ruhdjukat is diszithették arab, vagy
nyugat-eurépai pénzérmékkel.” A gazdag mellékletekkel eltemetett férfiak a 10.
szdzadi magyarsag elokeldi voltak, akiknek tdrsadalmi rangjat temetésiikkel is
hangstlyoztdk a hozzatartozok.

1 M. NEPPER IBOLYA: Hajdd-Bihar megye 10-11. szdzadi sirleletei. 1. rész Budapest-Debrecen
2002. 405.

2 REVEsz LAszLO: A karosi honfoglalds kori temetok. Régészeti adatok a Felsd-Tisza vidék X.
szazadi torténetéhez. Miskolc 1996. 148, 152.
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A tarsolylemezek a Karpat-medencét 895-t61 fokozatosan birtokba vevd hon-
foglalé magyarsdg hagyatékdnak legjellegzetesebb darabjai. A honfoglalé férfi-
ak aprobb haszndlati eszkozeiket (a tlizgyujtashoz sziikséges csiholdt, kovat és
taplot; fendkovet) az 6viik jobb oldaldra csatolt nemezbdl, vagy borbdl késziilt
tarsolyban tartottdk. A nemeztarsolyok fedelét himzéssel, gyongyokkel, rojtok-
kal, rétett textilmintdkkal diszitették. A bdrtarsolyokon domboritdsokat, szines
beflizéseket, intarzidkat alkalmaztak. A nemzetségi el6keldk és a katonai kiséret
tagjai ezt a hétkoznapi viseleti tdrgyat - mintegy rangjukat jelezve — bronz, vagy
eziist veretekkel, esetleg az egész tarsolyt befed6 fémlemezzel diszitették.’

E ritka méltosagjelvények eloszlasa a 10. szdzadi magyar széllsteriileten be-
liil igen egyenetlen. A fellelt 27 példany koziil 16 darab a Fels6-Tisza vidékén
keriilt eld, hatalmi kézpontok, foldvarak (Kisvarda, Szabolcs, Zemplén) kdrnye-
zetében. A Kozép-Tisza vidékén négy, a Duna-Tisza k6zén négy, a Kisalfoldon
harom tarsolylemezt ismeriink eddig (4. kép). Ezeken a teriileteken is jelentds
torzsfoi, vagy nemzetségféi kozpontok lehettek, a lemezes tarsolyokat viseld
férfiak pedig a torzsfd, vagy nemzetségfo esetleg a fejedelem kiséretébe tartoz-
tak.

A sirokban taldlt pénzeket a 884 és 926 kozotti idészakban verték®, ami arra
utal, hogy ezt a targytipust a 10. szdzad els6 felében hasznéltdk Oseink, késdbbi
haszndlatuknak, tovabbélésiiknek eddig nincsen nyoma. A Karpat-medencén
kiviil elOkeriilt néhdny darab a Volga vidékén, Skandindvidban és Bagdadban is.
Ezek kereskedelem révén, vagy zsoldosként szolgdlé magyar katondkkal keriil-
hettek oda.

A Karpat-medencében eddig eldkeriilt 27 tarsolylemezbdl 10 szerényebb ki-
vitell, diszitetlen, vagy karcolt mintés eziistlemez, a tobbi a honfoglal6k miivé-
szetének kiemelkedd példdnya. Az eziistbdl késziilt el6lapokon alkalmazott di-
szitések a bérdomboritdsok és ratett textildiszek mintéit kovetik. Altalaban pal-
maleveleket, mds széval palmettdkat alkalmaztak, de minden tarsolylemezt
egyedi diszitéssel készitettek. Gyakori diszités a palmettacsokrokat keretezd
indahald, vagy a végtelen palmettahdld, ami a Dunavecse — Fehéregyhdza teme-
t8jébdl szarmazo példanyon ékkdberakast vesz korbe. A névényi mintdk a hon-
foglal6 magyarok téltoshitének legfontosabb elemét, az als6, kozépso és felsd
vildgot Osszefogd életfat dbrazoljdk, néha sokszor ismételve.’ Kiilonleges a
tiszabezdédi példany, amelynek kdzepén a kereszténység jelképe, a kereszt lat-
hat6, amelyet két, a perzsa mitolgidban szereplé pavasirkdny vesz kozre.
Anyagat tekintve is egyedi ez a darab, mivel eddig ez az egyetlen ismert tarsoly-
lemez, amelynek eldlapja nem eziistbdl, hanem vorosrézbol késziilt.

DIENES ISTVAN: A honfoglal6 magyarok. Budapest 1972. 58.

Révész uo.

FODOR ISTVAN: Hitvildg és miivészet. In: A honfoglalé magyarsag. Budapest 1996. 31.
LAszLO GYULA: Arpad népe. Budapest 1988. 72.

AN AW
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A tarsolyok hétlapja bronzbdl, vagy vorosrézbdl késziilt, az dsszeszegecselt
eld- és hatlap fogta kozre a tarsoly bor fedelét. Egyes példanyokndl a bortarsolyt
a jobb tartds érdekében vaslemezekkel is merevitették. A tarsolyokat szijak se-
gitségével erdsitették az Ovre és szijakat haszndltak a tarsoly lezardsdhoz is.
Ezeket a szijakat is diszithették, az egyik Karoson elOkeriilt tarsolylemeznek
megmaradtak a fiiggesztészijat és a zarészijat diszitd veretei és az eziistcsatja is.’

A tarsolylemezek készitésekor az 6tvosok a formdra vagott eziistlemezre éles,
hegyes eszkdzzel bekarcoltdk a mintit, majd szurokdgyra fektették és finom
poncoldkkal, vésokkel kidolgoztdk a motivumokat. A domboritott példanyoknél
ezutdn a hatteret félgombos fejii vésdvel visszakalapaltdk, tlizaranyozdssal be-
vontak, ami az eredeti eziist szinében meghagyott mintit még jobban kiemelte.®

A Bardndon eldkeriilt tarsolylemez kialakitdsdban, diszitésében nagyon ha-
sonlit a tarcali, rakamazi és az egyik karosi példanyhoz. Ez a négy darab val6-
szintlileg egy mithelyben késziilhetett.

A teljesen ép eziist el6laphoz szegecsekkel erdsitették a vorosréz hatlapot, a
kettd kozott volt a tarsoly bor fedele. Felsd részén volt az 6vhoéz kapcsolédd
fliggesztdszij, alul a tarsolyt zar6 szij. Az eldlapot ontott, diszitetlen eziistszalag
keretezi.

Az el8lapon az ives alsé rész kozepén elhelyezett 6tlevelll palmettacsokorbodl
indul ki két 4g, amelyek a lemez kézepén haromlevelli csokorban végzddnek. A
lemez als6 részén mindkét 4gbdl egy-egy levél és haromleveli csokor dgazik el.
Az oldalsé dgak nagyméretli k6zEépso levelei érintik a fédgakat lezaré csokrokat.
Az alulrél indulé két palmettds 4g belefonddik a lemez kdzepén 1évé csepp alaki
inddba, ami a lemez tetején két nagyméretii levél koziil kinovo otlevell csokor-
ban végzddik. A csepp alaku térben egy hatszirmu virdgot helyeztek el.

A levelek mindkét szélét egyenletesen vonalkdzott sdvval zartdk le, hasonl6-
an vonalkazott {ves sdvok torik meg az indak feliiletét is. A mintdk kozotti hatte-
ret bemélyitették és aranyoztak, ezzel is kiemelve az eziistszinli palmettds diszi-
tést. A teret teljesen kitoltd levélcsokrok a korabeli magyar hitvildgban fontos
szerepet jatszd, a mindenséget betoltd, a vildgokat elvalasztd életfat dbrazoljak,
melynek dgain és odvaban élnek a kiilonb6z6 alakot 61t6 segitd szellemek.

A béréndi tarsolylemez a honfoglalé magyarsdg 6tvoseinek egyik csucstelje-
sitménye, mind kidolgozdsdban, mind diszitésében az eddig ismert tarsolyleme-
zek egyik legszebb példanya.

7 REVESzLASzLO: Karos. In: A honfoglalé magyarsidg. Budapest 1996. §9.
8 REVESz LAszLO: Emlékezzetek utatok kezdetére. Régészeti kalandozasok a magyar honfogla-
las és dllamalapitds kordban. Budapest 1999. 112.
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1. kép: A Barandon eldkeriilt tarsolylemez el6lapja
(Forras: M. Nepper Ibolya: Hajdd-Bihar megye 10-11. szdzadi sirleletei.
2. rész Budapest-Debrecen 2002. 371.
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2. kép: A Bérandon eldkeriilt tarsolylemez hatlapja
(M. Nepper Ibolya: Hajdd-Bihar megye 10-11. szdzadi sirleletei.
2. rész Budapest-Debrecen 2002. 372.)
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3. kép: A Béarandon eldkeriilt korte alaki vaskengyel
(M. Nepper Ibolya: Hajdi-Bihar megye 10-11. szdzadi sirleletei.
2. rész Budapest-Debrecen 2002. 373.)



A ,, BARANDI” TARSOLYLEMEZ 131

333-300m
500-1030 m

5
&

I

=3
o
©
=]

4. kép: Tarsolylemezek a Karpat-medencében.
(Forras: Révész Laszlo: A karosi honfoglalds kori temet6k. Régészeti adatok a Fels6-Tisza vidék
X. szézadi torténetéhez. Miskolc 1996. 151. Kiegészitve a 2011-ben Bugyiban megtaldlt tarsoly-
lemezzel 26, és a bardndi tarsolylemez feltételezett lelohelyével osszesen 27 db.)
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1. Bana — Ordogdsta hegy

2. Besenydtelek — Szérhat

3. Turkeve — Ecsegfalva — Bokroshalom
4-5. Eperjeske 2., 3. sir

6. Galgée

7. Dunavecse — Fehéregyhdza

8-10. Kenézl6 — Fazekaszug 3., 14., 28. sir
11. Kiskunfélegyhdza — Radnéti ut

12. Izsdk — Baldzspuszta

13. Perbete

14. Rakamaz — Strazsahalom

15. Rétkozberencs — Parom-domb

16. Bodrogvécs

17. Szolnok — Strazsahalom

18. Szolyva

19. Tarcal — Rimai diilé

20. Tiszabezdéd — Harangldb dil6 8. sir
21. Tiszaeszlar — Bashalom I. 10. sir

22. Tiszandna — Homokbanya 1. sir

23. Tuzsér — Boszorkdnyhegy 6. sir
24-25. Karos — Eperjesszog II. 29., 52. sir
26. Bugyi — Fels6vany 2. sir

27. ,Barand” (Tiszadob — Tiszadada térsége)
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Sipka Sdndor

Hunyadi Janos professzor
,»Istennel és isten nélkiil”’ cimii konyvérol

Figyelemre mélt6 konyvet irt és adott kdrnyezetének az ebben az évben 70 éves
Hunyady Janos, a Debreceni Egyetem Orvosi-Egészségiigyi Centrumdnak nyu-
galmazott borgydgydsz professzora. A témavdalasztdsa talan a legnehezebb, ami-
re egy ,,iré6-ember” véllalkozhat! Az egyénben rejld legjobb értelmi és érzelmi
tulajdonsagok, értékek sszekapcsoldsa a Vilagmindenséggel, az Esz és a Lélek
altal megismerhetd és megérthetd maximum elérése, ez az, amit a szerz6 egyéni
moédon elvégez. A hatalmas munkdban, a nyilvanossaggal megoszté szdandékban
és gesztusban, kivételesen nemes ajandékot kapunk. A konyv végigolvasdsa
egyszerre nyujtja az egyetemes kultira és tudomanytorténet legfontosabb eleme-
inek élvezetes, jol érhetd médon megfogalmazott bemutatdsat és Osszegzését,
tovabba érzékelteti a szerz6 alapvetd vagyat annak megosztdsdra, hogy ezeknek
az ismereteknek a birtokldsa, megélése milyen hatédssal lehet az O személyes
élete, sorsa, belsd vildga, tovabba embertarsai szamadra is.

A Radnai Kiadé 2011-ben jelentette meg a 183 oldal terjedelmii konyvet, ami
hat fejezetbdl és egy mellékletbél all. A fejezetek cimei: 1. Orokségiink a vilag-
egyetem; 2. Orékségijnk az élet; 3. Az emberré vélds misztériuma; 4. Oroksé-
giink a tudds; 5. Az orokségiinket fenyegetd tényezdk; 6. Hittel az életért, az
emberért. A Melléklet is nagyon hasznos informdcidkat, adatokat tartalmaz a
kiilonbozd vallasokrdl, a Bibliardl, a kereszténység kdzpontjairdl, hires embe-
rekrdl, Nobel-dijasokrdl és az égitestekrdl. A konyvet Vigh Istvan, erdélyi szar-
mazdsu festdmiivész konnyed €és hangulatos, absztrakciora torekvd képei diszi-
tik.

A fejezetek cimeibdl is jol kivehetd, hogy kozottiik szemléletbeli kiilonbsé-
gek vannak. Az elsd négy fejezetben a kultira, a szellemtorténet, a miiszaki és
élettudoményok, koziiliik az utébbi kettdben foleg az altaldnos bioldgia, a sejt-
élettan, a genetika, az evoldci6 eredményeit 6sszegzi. A 6todik fejezet értelmezi
ezeket az eredményeket az egyén, az egész emberi faj, a torténelem, a létrejott
tdrsadalmi formdk, a kiillonboz6 eszmék, filozéfiai és teoldgiai nézetek és valla-
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sok létezése szempontjabdl, de bemutatja emellett az embertdl fiiggetlen, majd
az embertdl is fiiggd, fenyegetd tényezOk kiilonboz6 formdit és befolydsat a
jelenlegi, globdlissa valt emberi civilizicidora és az egész éldvilagra. A hatodik
fejezet a ,,Hittel az életért és az emberért” cimet viseli. ,,Az emberré vélas kezde-
tekor a hit és a tudds egyszerre vilt az embert jellemezd tulajdonsidggd”— igy
jellemzi a mdltat. ,,A modern vilag alapja a tuddson alapulé hit’— vallja a mardl
és jovOrdl, beleértve az tirkorszaki ,.,embert és Istenét” is.

Természetesen, mint minden vall4ssal, teoldgiai hittel, Istennel kapcsolatos
gondolat, érzés megvalldsa, igy ezek a nézetek is Hunyady Janos legegyénibb,
legszubjektivebb megnyilvanulésait jelentik. Ugyanakkor nagyon is érdemes
megismerni ezeket, még ha némelyikiik vitdra, 4m a tobbségiik biztosan tovabb-
gondoldsra készteti az olvasét. Torténik pedig mindez azért, mert tobb tudo-
manydg eredményeinek magas szinvonald, de ,.emészthetd” Osszefoglaldsat
kapjuk egy kozosségi feleldsségtudattal €16, szintézisre torekvd tudds, orvos,
gondolkodé, az Elet értelmét maga és masok szdmdra megtaldlni akaré ember-
tarsunk tollabol, aki elismerésre €s szeretetre mélté modon tarja ki nekiink az
HAgyat” és a ,Lelkét”.

Hunyady J4dnos a Debreceni Egyetem professzora. A ,,professzor” sz6 eredeti,
elsodleges értelme ,hitvalldst tev0”. Az a személy, aki a vildg dolgaiban az is-
meretei és megélt tapasztalatai, élményei alapjan a kornyezetében, a kdrnyezeté-
nek 4llast foglal, véleményt formdl, mondvan: ,.ezt hiszem és vallom”, vagy ,,ezt
nem hiszem és nem vallom”. Hunyady Janos konyve ilyen hiteles ,,professzori”
tett és alkotds a Vildgrol, Emberrdl, Istenrdl vallott nézeteirdl, tudasardl.



