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Posztmodern, konyorteleniil va-
razstalanitott jeleniinkben, ahol a
,hagy elbeszElés” meta-
narrativdjanak minden valtozatat
szamizték a korszak uralkodni
vagyd bolcseleti és miivészetel
méleti  rendszerei, a  transz-
cendentalitdas ,buvkorébol” valo
elfordulds  ambicidja  toretlen;
kiilbnosen izgalmas vallalkozas-
nak tekinthetjik azt a konferen-
ciat (és az ennek nyoman sziile-
tett  tanulmanykotetet), — amely
cimlapjara a Miraculum szot irta.

Jacques Derrida vetette a kései
Heidegger szemére, hogy valoja-
ban nem torte meg a metafizika
logocentrizmusat, de  hasonlo
véleményen volt Jean Lyotard,
Jacques Lacan ¢s Michel Fouca-
ult is. A kotet tanulmanyai csak
elvétve reflektalnak erre a szel-
lemtorténeti poziciora, amit
semmiképpen nem tekinthetiink
fogyatkozasnak vagy hianynak,
hiszen a konyv egésze fogalmaz
meg erds allitdssokat és tudoma-
nyos tényeket, amelyek az euro-
pai kultira elmalt tobb mint két-
ezer esztendejére  vonatkozdan
bizonyitjdk a miraculumok ma-
guk kordban érvényes, fontos
szerepkOrét a vilagértésben és
vilagértelmezésben. Talan Sesz-
tak  Istvan tanulmanya reagal
valamelyest a jelen kontextusara:
Az ezt kovetd évszazadokban a
csoda értelmezésében szinte ki-
zardlag ez a szempont, azaz az
ontologiai jelleg kapott szerepet,
am ezzel a teologia az ujkor tu-
domanyossagat ¢€s az értelem
autonomiajat hangsulyozo trend-
nek nehezen tudott megfelelni.
[...] Hozzatartozik a csoda valo-
sdgahoz, mint Isten abszolit
transzcendencidjanak jeléhez,
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hogy = megmarad
[...]1”

Huszonkét szerz munkédja-
ként, huszonegy tanulmany fog-
lalata a kotet, a tanulmanyok
targya a Kr. e. 5. szazadtol a 18.
szazadig terjed. Tizenegy érteke-
7és témaja az Okori gorog-latin
kultirdbol szarmazik, tiz pedig
részben az Okereszténység kora-
ba, iletve az utana kovetkezd
évszazadokba tekint vissza. A
tanulmanyok szerzéi kozil sokan
kezdik gondolatmenetiiket a csO-
da fogalmanak valamely — elmé-
letleg  részletezden  reflektalt
vagy pragmatikusan értelmezett
rovidebb — meghatirozisaval, az
erre vald torekvéssel Ez mndo-
kolt is, hiszen vallasantropologi-
ailag erfsen eltér6 korszakok
kovetik egymast.

Mar6éth  Miklos  tanulmanya
Arisztotelész ~ csoda-fogalmanak
értelmezését végzi foként a Poé-
tika és mas miivek alapjan, igy a
Rétorika, Metafizika és a Topica
bevonasaval. Azért is fontos ez
az analitkus attekintés, mert az
europai  mivészetelméleti  gon-
dolkkodas  egykk  meghatirozo
kanoniziciés erejii modellje je-
lenk meg -elottiink, amely sok
évszazad folyamatdban hat ¢és
érvényesill.  Arisztotelész  pedig
az oOkor egyk legszisztematiku-
sabb rendszeralkotdja volt, igy
kivételesen reflektaltan értelmeti

titok-jellege

kulcsfogalmait  (ésszeriitlen, le-
hetetlen, valoszinii, lehetséges,
hihetetlen, csoda), amihez filo-
zofiai-dialektikai  és  miivészet-
elméleti gondolkoddsanak arze-
naljat haszndla fel A  cso-
da/csodélatos fogalma is csak
ezek szovevényében értelmezhe-
t6 helyesen. Igy érvényesiti a
szillogisztika tanulsagait, de vi-
lagossa teszi az enthyméma je-
lentdségét is a rétorikdban és
poétikdban a csoda jelentéskép-
zésében. Ezeket az alapelveket
az arisztotelianus retorikdk és
poétikdk  hosszii  évszazadokon
keresztiil kovetk. Mar az oOkor
nagy rendszeralkotéi (Quintilia-
nus) is allandéan tamaszkodnak
ra, de majd kiilondsen a rene-
szansz filozofiai és mivészetel-
meleti rendszerei tartjdk kivéte-
lesen fontosnak az Arisztotelész
mivei  nyoman megalkotott
praeceptumokat, amelyek évsza-
zadokig hatnak, olykor a velik
szemben  all6  antiarisztotelia-
nizmus mellett vagy azok ellené-
ben. Csak két példat emlitek:
Francesco Patrizi A csoddlatos
tiz konyve cimi mive (1587) az
arisztotelianizmus csoda-fogal-
manak erds kritkdja: az admira-
bilis fogalmat a hiheté €s hihetet-
len keveredésében, aranyainak
alakitasaban  véli  megragadni;
Emanuele Tesauro Arisztotelészi
messzelatoja pedig mar Ariszto-
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telész  mimeszisz  elméletének
hatarozott elvetése.

Takacs Laszlo  Vergiulius
Aeneisének vizsgalata soran a
csoda ¢és a fikcionalitds azonos-
sagait, kiilonbozdségeit kutatja,
felvetve a  kérdést: mennyire
érintkezik egymassal e két foga-
lom és hol kiiloniil el. Ez azért is
fontos, mert az irodalomtudo-
many — kiilonosen a romantika
utan — merében masként értel-
mezi a fikciot, fikcionalitast,
mint az Okorban vagy a keresz-
ténység vallasantropologidja altal
meghatarozott korszakokban.
Ebben a tanulminyban a kései
Okorral bezirdlag vizsgilia a
szerz0 a csoda értelmezését az
Aeneisben, bevonva a figmentum
poeticum jelentését a csaszarkori
rrodalomkritikaban.

A hazai (és nemzetkoz) Pli-
nius-kutatds  megujitasaban ki
emelkedden kezdeményezd
Gesztelyi Taméas és Darab Agnes
két tanulmanya is Plinius Natu-
ralis Historajat vizsgalia. Az
Opera Mirabilia a foldkerekség
csodait tekinti at és értékeli, a
Romai Birodalom csoddi még
ennél is szamosabbak és lenyii-
gozbek. Igy valnak a csodélatra
méltd dolgok egy erdtelies romai
identitds  attributumaiva. A hét
vildgcsoda azonban nem valtja ki
automatikusan  elismerését, né-
hanyr6l  kritikusan ~ vélekedik,

mivel eszteleniil pazarlonak vagy
¢ésszertitleniil hidbavalonak tekin-
ti azokat. Megitélése szermnt
azonban a mértéktelenség, a tal-
7zas  esztelensége  (insamia) 1S
valthat ki csodalatot, amulatba
ejtheti az embert. De a romai
csodalatra melto alkotasok ko-
z0tt is talal biralhatot, bar kétség-
telen: a csodak/csodalatra méltd
alkotdsok Romat minden nép
fole  emeltek, ezek fejezk ki,
hogy legyozték a foldkerekséget.
Frdemes azonban megjegyezni,
hogy a szamba vett csodalatra
melt6 alkotdsok megteremtésénél
Plinus nem emliti isteni, mitolo-
gkus erd kozremiikddését vagy
segitségét, azokat emberi erdfe-
szités, alkotoerd eredményének
tekinti. Még akkor is, ha ez az
alkotds valamely isteni személy
kultuszhelye vagy maga kultikus
targy. Darab Agnes tanulmanya
viszont azt bizonyitja invencio-
zusan, hogy a Naturalis Histora
bokeziien targyalla a mirabilia
vilagat, amelyek a természetben
mutatkoznak meg, hiszen ,arrol
gy6z meg, hogy vele kapcsolat-
ban semmit se gondoljak hihetet-
lennek.”  Rendkivil  alaposan
attekinti  Plnus  kortarsait  és
forrasait (hiszen erre Plinius for-
ditojaként ~ minden  adottsdga
megvan!), tisztdzza a curiosus
jelentésvaltozatait  és  pliniusi
értelmezését. Roppant izgalmas a
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szerelmes delfin és fi torténeté-
nek beillesztése a  mirabilia-
rodalomba, amelynek sajat nar-
rativaja sziiletett, specifikus
nyelvezettel.  Szerteagazod értel
mezései vannak a torténetnek
korabbi szerzOknél, majd Plinius
kortarsaindl és azt kovetden is.
Mégis a legtobb szerelmes del
fin-torténet a Naturalis Histora-
ban, mint thesaurusban olvasha-
t6. Azonban éppen azt lathatjuk,
hogy a casus mirabiles kategori-
ajabol a torténet pliniusi feldol-
gozasa fokozatosan atlép a res
alakvaltozatdba ¢és jelentéskoré-
be, mnkdbb az embernek segitd
halasz6 delfinek csodalatos tor-
ténete nyligbzi le a szerzot. Mas-
részt a hellén jelentés ellenében
— vagy azt meghaladva — o6nallo
romai tartalmat kap a torténet.
Czerovszki Mariann az ady-
naton jelentését vizsgalja Ovidi-
us szamizetési elégidiban. Filo-
logiailag  jol bizonyithatdo, hogy
ez a titokzatos, nagy hatasu reto-
rikai  képzédmény szignifikansan
magas szamban van jelen Ovidi-
usnal. Jollehet az Okori praecep-
tumok nem tartjdk szamon (bar
né¢hany korabeli szerzé utal ra),
mégis leirhato, definialhato:
mégpedig a retorikai szsztéma
elocutio részében, az alakzatok,
maskor a szoképek kozott. A
Historisches ~ Worterbuch — der
Rhetorik is szamon tartja Onalld

cimszoként, nagy bibliografiaval
A természeti szikségszeriiségek-
torvények szokatlan felersitése
vagy azok megtagadéasa/ elutasi-
tasa adja retorikai erejét, (Natur-
unmoglichkeit), igy rokona az
oxymoronnak ¢és az admiratio-
nak. Pszeudo-Plutarkhosz paroi-
mia-gylijteményében beszél rola.
A tragkus patoszii koltdi mii-
vekben gyakori, a tOmorités esz-
koze is lehet (reductio ad impos-
sibile), de a comparatio (compa-
ratio ab impossibil) és az ampli-
ficatio is szvesen alkalmazza.
Melanchthon retorikdja kétszer is
besz¢l rola, majd ennek nyoman
sokan a 16-18. szazadban (M.
Dresser, B. Keckermann). Me-
lanchthon a figurak kozott tar-
gyalja, példai az Aeneisbol és
Ovidustol  szarmaznak,  meg-
jegyzése  szerint:  Impossibile,
Poetae abundant exemplis. Cice-
rot idézi, miszerint ,quod fieri
non potest.” Ugyanazt a példat
hozza, mint ami szerepel Cze-
rovszki  Mariann  dolgozataban
Vergilius elsé eklogajabol. (Ante
leves ergo pascentur in aethere
cervi/ et freta destituent nudos in
litore pisces, [...] quam nostro
illius labatur pectore wultus. Ecl.
1, 59-63 — Hat a hamar gimszar-
vas elébb legelészik a légben/ Es
a homokban a hab halakat hama-
rébb hagy el arvan/ S inni eldbb
fog a Tigrisb6l german, az
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Ararbol/  Parthus, hontalan egy-
masnak  bebolyongva  hatérat,/
Hogysem az 6 képét keblembdl
én kitorojem. Lakatos Istvan
forditasa)  Annyit mondhatunk
még, hogy a régebbi magyar
koltészetben Zrinyi Miklos két
Idiliumaban bamulatosan inven-
cibzusan ontja az adynatonokat.
(Egyetlen példa a 2. Idiliumbol:
Mert szintén annit tesz tenéked
szolgdlnom,/, Mt Duna partot
reménséggel  szantanom,/ légre
épitenem, ¢€s szerechent mos-
nom,/ Holdra haragudnom, chil-
lagok szamldlnom.) Az sem le-
hetetlen, hogy Zrinyi nagyon is
tudatosan nyult Ovidius és Ver-
gilius  adynatonjathoz ~ sajatjai
megalkotasanal, mivel sokszor
tudatos imitaloja volt azoknak.
Csizy Katalin tanulmanya
vallasantropologiai  korszak nyi-
tanya Iulianus Apostata életének
csodas eseményeit vizsgalva. A
hitehagyott csaszar  kivételesen
izgalmas  korszak  szerepldje,
hiszen a kereszténység korai
szakaszaban fordul vissza az
antk istenek felé. Bar a
conversio kifejezést a keresz-
ténny¢ valas nagy fordulatara
hasznaltdk  ekkoriban  (gondol
junk csak Augustinus késObbi
megkeresztelkedésére), a Iulia-
nus Apostata hitehagyasdhoz —
mint valami ,ellen-conversio™-
hoz — kapcsolodd miraculumok

képezik a tanulminy targyat.
Kiilbnésen érdekes, hogy maga a
csaszar szamol be sajat mivel-
ben a conversio-jahoz vezetd
csodakrol és  értelmezi  azokat
hitfordulata  jeleiként,  mintegy
igazolo jeleket latva azokban. A
tanulmany  bizonyitja, hogy a
konverziobhoz vezet6 uton fontos
szerepet jatszott a neoplatoniz-
mus szamos eleme, amely az
isteni-emberi  vildg kozotti  koz-
lekedés lehetOségét is  adta.
Egyediilallonak tekinthetd, hogy
lulianus Apos-tata Gnmaga jegy-
zi 6l és értelmezi — mintegy
apologiaként — a vele megesett
csoddkat; a kereszténység ké-
s6bbi hitvalloirdl és  martirjairdl
majd a kortarsak, utdodok jegyzik
fel a csodatételetet és hitelesitik,
kanonizaljak azokat mntézménye-
sen. Azt csak sejthetjiik, hogy
milyen  kulturalis-konfesszionalis
vonzas ¢és taszitas erOtereiben,
kiizdelmeiben kereste ~ Onmaga
identitdsat a tragikus sorsu csa-
SZAr.

Obis Hajnalka, Boros Istvan
és Sesztak Istvan tanulmanyai
teologiai, vallastipologiai és val-
lastorténeti  szempontbdl nagyon
is szorosan Osszetartoznak. Obis
Hajnalka és Boros Istvan frasai
Okeresztény szerzOk — Augusti-
nus és Nyssai Szent Gergely —
miiveire ranyulnak. A  gyorsan
krisztianizalodd oOkori vildg sza-
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mara meg kellett fogalmazni a
legaltalanosabb, legelvontabb
teologiai alapelveket, de a kultu-
szok napi gyakorlata és a liturgia
is pontos meghatdrozasokat ki-
vant. Nyssai Szent Gergely az
tidvtorténet legatfogobb  értelme-
zésében tekint a csodakra, az
egyes csodak csak ennek lehet-
nek a kozvetitd jelei Ebbdl a
szempontbol nézve ,az Oszovet-
ségi €s ujszovetségi csodak min-
tegy elOkésziiletei a tulajdonkép-
peni legnagyobb csodanak: a
megtestesiilésnek és  testek fel-
tdmadasanak, vagyis az ) terem-
tésnek.” Gergely értelmezésében
a csodak igy jelek, Isten kozelsé-
gének bizonyitd jelei, bar a vilag
teremtése ¢és fenntartasa, kor-
manyzasa Onmagaban is a legna-
gyobb csoda. Isten csodai révén
mutatta meg Onmagat, hogy alta-
la felnbvekedjen az ember az
igazi istenismerethez. Lazar fel-
tdmasztasa vezeti el az embert a
felthmadas  igazi  csoddjahoz.
Augustinus  csoda-értelmezése  is
részben az A4ltalinos lidvtorténet
dimenzidjdban jelenik meg, de a
kultuszok  kialakulasa/kialakitasa
¢s a liturgia szempontjai is hang-
sulyosan érvényesiinek. A De
doctrina Christiana jelelméleti
megfontolasai is szerepet jatsza-
nak: megkiilonboztet fizikai és
spiritudlis csodakat, de a valdban
fontos ¢és nagyszerli csoddk a

lelkekben mennek végbe, ¢és
minden csoda azt az egyetlen és
hatalmas csodat igazolja, amely
a feltdmadt Krisztusban 0sszege-
z6dik. Azonban a kultuszok r6g-
zitése is fontos és ebben csodak
szerepének kijelolése. A hippodi
plispok IEnyegesnek tekinti a
csodak frott rogzitését, nem tartja
elegendének az ordlis kozveti-
tést, amelyek egy kulturalis-
konfesszionalis nyilvanossagot
teremtenek, de egy fokozatosan
kanonizal6do emlékezetkultira
iranyaba is 1épést tesz ezzel
Ugyancsak a  kultuszteremtés
része a hagiografikus értékszem-
Klet, amely a martirologia meg-
teremtése is egyben. (Keresztség
szentsége, szentek ereklyéi, vér-
tanik emlékhelyei) Sesztak Ist-
van tanulmanya a csodat nem-
csak torténeti jelentésében tar-
gyalja, de jelenbe nyuld transz-
cendens, teologiai  jelentését
vizsgalja, egészen a II. vatikani
zsinatig,. A csodakat a teremtés-
megvaltas-lidvosség  lidvtorténeti
folyamatdba helyezi. Célla nem
hitvédelem vagy az apologetikus
csodafogalom, hanem hitmagya-
razat a Szentiras sugallta Udvtor-
téneti szemlélettel.

Pataki Elvira terjedelmes ta-
nuimanya a tavalyi Szent Mar-
ton-kotetben megjelent értekezés
szerves  folytatdsa.  Venantius
Fortunatus Vita Sancti Martini
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cimi eposza ritka siritménye a
6. szazadban virdgzd hagio-
grafianak, de sokrétiien alkal-
mazza az Okori irodalmi minta-
kat is. Az értekezés nagy filolo-
giai apparatussal halad végig az
eposz részein és roppant inven-
ciozus elemzést végez az eposz
makroszerkezetén ¢és mikrostruk-
turain hasonloképpen. Meggyo-
z0en bizonyitja a szerzd, hogy a
hajozas és a ruhakkal, szovéssel
kapcsolatos cselekményelemek
alkotjdk az egész miivet atjarod
koherens jelentéshalot, amit ki
egészit a meztelenség, versus
befedettség szemantikaja, hagio-
grafiai jelentésképzése. A gondo-
lamenetnek fontos része a finom
retorikai elemzés, amely az alak-
zatok, tropusok szintjién érzékeli
és regisztralja az ekphrasis 4jbol
¢s bol valdo megjelenését ugy,
hogy reflektaltan mindig beil
leszti az alakuld6 hagiografikus
események, a narracid lancolata-
ba. Az ekphrasis jelenléte olykor
a hagiografikus jelentést segiti
imagmnacios  tobbletével, masutt
éppen az elmaradédsa figyelmez-
tet a kimondhatatlansag, a latha-
tova tétel lehetetlenségére. Ez
jelenk meg Szent Agnes, Szent
Tekla és a Szent Sziz latogata-
sanal is. (Mindez sokszor szerve-
sen illeszkedik a Biblia kontex-
tusaba: ilyen pl. a Krisztus halot-
ti leplét idéz6 lintea.) A leggaz-

dagabb ekphrasis a legnagyobb,
hazug, amitdo kisértés latszata is
lehet, amint ez a 2. énekben be-
bizonyosodik.  Taldn legjobban
két kulcsfogalom jelentésvalto-
zdsa mutatja a mi Osszetettségét:
a chlamys sz6 a legfobb csoda, a
f6hds ¢letszentségének, a
Christiformitasnak a  rekvizitu-
ma. Ez Ilehet koldusnak adott
katonakOpeny, de az lidvosségre
induld Marton dicsfénye is. A
zardbimadsagban Fortunatus sza-
mara Marton kOpenye — amely
tényleg egyetlen vizudlis jelbe
striti a fOhds életpalyajat, — mar
karhozatt6l 6vo, védo er6. Meg-
nevezése it  azonban  mar
lacerna, amelyrél braviros elem-
zéssel mutatja be a szerzd az
etimologiai és szemantikai athal-
lasokat a pharus, firosz alak ira-
nyaba. Fortunatus miive itt mar a
Martonhoz ~ valgjaban  mélto,
imaginarius koltemény-ruha.

M. Nagy Ilona és Bényei Ag-
nes tanulmdnya az egyetlen a
kotetben, amely magyar nyelvii
legendat vizsgal — a latin nyelvii
forrasokkal Gsszekapcsolva —, a
csoda fogalomtorténetét és ma-
gyar nyelvii kifejezésrendszerét
bemutatva. A  Margit-legenda
eddigi szakirodalma jol feltirta a
hagiografikus narrativa jellemzo-
it. A tanulmany arra vallalkozik,
hogy felderitse, mi volt az a
nyelvi készlet, azok a
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mikroszerkezetek, amelyekkel a
csodakat latmul ¢és magyarul
elbesz¢ltek. Latin forrdsai hazai
keletkezéstiek, igy azokat jobban
attekinthetjik. A legenda mellett
a szentségvizsgalat jegyzOkony-
ve is fontos forras. A csodaelbe-
sz€lés kilenc mozzanatat veszik
szamba latinul és magyarul. Eb-
bol kideril, hogy ekkorra mar
viszonylag  rogzilt, allandosult
fogalomhaszndlat és nyelvi kife-
jezd eszkdzrendszer mikodott a
legendaban. A miraculum a leg-
gyakoribb  kifejezés,  magyarul
csodatételnek  mondjak, vagy
fényleni  csodatételekkel — Leg-
tobbszOr betegség miatt esedez-
nek a szenthez. A magyar forditd
még a latin prozarimek vissza-
adasara is sikerrel vallalkkozk,
parhuzamossagokat teremt szi-
nonimavariaciokkal. (Oro= kér-
lek, imadlak) Margit csak koz-
benjard, a csodat azonban min-
dig Isten viszi véghez.

Lazar Istvan David Szanto
Istvanrol szolo6 dolgozata (A cso-
dak szerepe Szanto Istvan irdsai-
ban cimmel) wjabb ¢les vallas-
antropologiai  fordulatként a re-
formacio koranak atértelmezése-
ihez vezet el benniinket. (Ebben a
torekvésében sajndlatosan egye-
dili a kotetben, bar a miraculum
alakulastorténetében  kivételesen
gazdag korszaknak mondhato a
hitGjitds korszaka, amely a kulti-

ra teljes vertikumara hatott — a
kimondott, leirt, énckelt sz0, és
kép dimenzibjaban — , polemi-
kus-oppoziciés inspirativ  erejé-
vel) A szerz0 bevezetdjében a
miraculum fogalom értelmezését
latja célszerlinek, megkiilonboz-
tetve a teologiai csodafogalmat a
koznapi jelentéstol. A Historia
collegiorum Societatis Jesu in
Transylvania [...] cimii miive
fontos  kordokumentum, egyben
Szantd ,csoda” fogalomértelme-
zésének €s —hasznalatanak leg-
fobb forrasa. Koztudott, a protes-
tantizmus lidvtana negligdlta a
hagiografidt (amely a csodakép-
z0dés legfontosabb forrasvidéke
volt), a szentek tidvkozvetitésben

jatszott  szerepét  elutasitotta
(Wunderwerck  és  Mirackel).
Ezért  aztan a  katolikus-

protestans polémidban meghata-
roz6 szerepet jatszk az eltérd
miraculum-értelmezés.  Jelen van
ez a teologiai értekezésekben, de
a hitvallasi iratokban éppugy,
mint a prédikacidirodalomban
vagy a kibontakozd anyanyelvii
koltészetben. Elegendd, ha csak
Szant6  protestans  kortarsara:
Bornemisza  Péter  ¢életmiivére
gondolunk, amelynek jelentds
része a katolikus csodaértelme-
zések cafolatdit fogalmazza meg
sok formaban ¢és lankadatlan,
elutasitd  vehemenciaval.  Kiilo-
ndsen az Ordogi kisirtetek cimii
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nevezetes miive ennek kiapadha-
tatlan tarhaza, amely a mira-
culum-értelmezésnek, — vagy ha
ugy tetszik: az ellen-miraculum
értelmezésnek — koOzponti szere-
pet szan. A protestantizmus ha-
talmas exemplum- gytijteményei
(Andreas Hondorff, Johann, Ge-
org Maior miivei), mint prédika-
cios segédkonyvek, nagy részben
katolikus  értelmezésti  miracu-
lumok cafolatai, atértelmezései.
Szant6  miraculumai  jobbara
LJountetd  csoddk™, amelyek a
protestansokat  sujtjak  engedet-
lenségiik — vagyis katolikus hit-
igazsagok elutasitisa —  miatt,
olykor az Orddg ezeknek a szer-
z0je. Kozottik is kiilondsen ér-
dekes a Karolyi Péter feleségére
vonatkozd hatborzongatd csoda.
Kérolyi a hazai reformacidé ma-
sodik generacidjanak kiemelkedd
tagjai kozé tartozott, jelentOs
nyomtatott ¢letmiivel. Inkabb az
anti-trinitariusokkal  voltak heves
vitai, felesége mégis  rettentd
sorsra jut Szantd szerint: férje
haldla utdn megszillta az Ordog,
aki férjének alakjaban fajtalan-
kodott vele, az asszony végiil
nemi betegségben halt meg.
(Megjegyzendd, hogy ez a mira-
culum-torténet  tipologiailag  na-
gyon is hasonlit Bornemisza ,,0r-
dogi kisirtet™-eihez.) A torténetet
mindeddig nem ismerte a kor-
szakkutatds, amelynek jelentOsé-

gét inkabb Karolyi Péter sulya
adja meg; feltételezhetjiik, hogy
Szantd6  megsemmisiilt, kézrat-
ban maradt miivei kozott valahol
Karolyi terjedelmesebb biralata
is ott lehetett. A Confutatio
Alcorani Mohamedre vonatkoz-
tatva ugyancsak a hamis, hazug
csodak cafolatat végz, de azokat
parhuzamba allitta a protestan-
sok tévtanaival: ez a ,gradics
elméletként” ismert eljaras,
amely a hittyitbtk mohameda-
nizmushoz vald eljutasat Allitja.
Erdemes még roviden utalni arra,
hogy a protestantizmus megjele-
nésével 1), nagyon kiterjedt
martirologia  sziletk, amelynek
egyik legfontosabb torekvése a
korabbi miraculum-értelmezés
radikalis  elutasitisa és 1y
attribicio  teremtése, ez termé-
szetesen a kontroverz teologia-
nak is targya, de olvasmannya is
valnak; az emlékezés eszkozei is,
amelyek megérzik szimunkra a
kereszténységben  folyamatosan
megjelend, allhatatos és  Krisz-
tusra tekintd 4ldozatvallalok so-
kasagat.

A miraculumok a kultira
egész vertkkumaban jelen voltak,
mélyen beagyazddva a teologiai
rendszerbe, de a liturgikus repre-
zentacioba, és a személyes ke-
gyességbe is. Ennek igen diffe-
rencialt eszkozrendszerét terem-
tik meg a mar frott kultirat bir-
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toklok szdmira a mirdkulumos
konyvek, errdl szol Foldvari Ka-
talin  tanulmdnya, amely a
mariapocsi  kegyképhez kothetd
csodatételeket mutatja be a 17—
18. szazadban: ezek némelyike
terjedelmesebb  narrativ  szer-
kesztmény, a legtobb csak rovid
tudositas.

Havas Laszl6 tanar Ur farado-
zasa megteremtette a Hereditas
Graeco-Latinitatis nevii konfe-
rencia- ¢és  kiadvanysorozatot,
amelynek most a VII. kotetérdl
szoltunk. A bemutatott korkép és

a szemle bizonyitja, hogy a soro-
zat alapitdja olyan torekvés kez-
deményezdje volt, amely iddtalld
tudomanyos eredményeket inspi-
ralt, ¢és remélhetjik, ennek to-
vabbi fejezeti sziletnek, mert
latjuk, a régebbi és az Ujabb
miraculum mindannyiunkat  tap-
1al és 6sztondz.

Imre Mihaly
rrodalomtorténész,
professor emeritus

Debreceni Egyetem



