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ROMSICS IGNAC

1918-1947

Kilatastalanul,
de nem reményteleniil?

Romsics Ignac arra a feladatra val-
lalkozott, hogy konyvében feldol-
gozza Magyarorszag XX. szazadi
torténetének egy szomoru, tragikus,
kovetkezményeiben mind a mai
napig kihaté eseménysorozatat:
Erdély, a Bansag, a Partium elvesz-
tésének, idegen uralom ala keriilé-
sének folyamatat. Azt a folyamatot,
amely soran 103 ezer négyzetkilo-
méter 5,2 milli6 lakossal a Roman
Kiralysag szuverenitasa ala keriilt.
A mi harom fejezetre, valamint egy
El6— és egy Utoszora tagolodik. Az

elsé fejezet bemutatja a torténelmi
hatteret: Erdély rovid torténetét, az
ott ¢l6 népeket, szamaranyuk kiala-
kulasdnak torténetét, a bennik ki-
alakulo és er6s0dd nemzeti érzést.
Az els6 fejezet az elsé vilaghabora
utolsé évéig mutatja be Erdély
helyzetét és ebben a fejezetben is-
merhetjiik meg a Roman Kiralysag
Erdélyre vonatkoz6 terveit is, ame-
lyeket az antant segitségével probalt
megvaldsitani.

A konyv masodik fejezete — ami
a maga tobb mint 200 oldalaval
tulajdonképpen a kdnyv gerince,
bizonyos értelemben egy kiilon
konyv — az impériumvaltas folya-
mataval foglalkozik. Plasztikusan,
szuggesztiv erovel érzékelteti azt az
eseménysorozatot, amely soran
Erdély fokozatosan a Roman Ki-
ralysag birtokaba keriil. Kiemelke-
déen érzékletes annak abrazolasa,
hogyan ¢lték at az ott laké magya-
rok, németek és romanok a hétkoz-
napok folyamataban azt a valtozast,
amely soran megszint a magyar
szuverenitas, eltiint a magyar al-
lamhatalom és helyébe — néhol szin-
te lopva, lopakodva — odakeriilt a
roman allam hatalma. Hogyan tlint
el 1épésrdl 1épésre a magyarokbol az
az érzés, hogy ez csak valami ideig-
lenes, ez nem lehet tartds; hogyan
véltja fel ezt az érzést fokozatosan a
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csiiggedés, a lemondds, a beletdro-
dés érzése.

Ebben a fejezetben a Szerzd azt
is abrdzolja, hogy milyen gondola-
tok fogalmazodtak meg az erdélyi
magyarsag koreiben azzal kapcso-
latban, hogy a romén uralom beren-
dezkedését kdvetden milyen straté-
giat valasszanak a tulélés érdeké-
ben. Igen, ugy vélem nem helytelen
ezt a kifejezést hasznalni: tulélés.
Senki sem tudta ekkor, milyen hosz-
sz lesz a roman uralom, de min-
denki szamitott arra, hogy Magya-
rorszag nem hagyja cserben az erdé-
lyi magyarokat — és valoban, 1920.
junius 4-én egész Magyarorszag
gyaszba borult. De ez a gyasz
egyuttal a visszaszerzés, a revizio
gondolatat is magaban foglalta.
1920 utan az erdélyi (székelyfoldi)
terileti autonémia gondolata még
nem volt kozponti kérdés. Tavlati-
lag az erdélyi magyarsdg sem az
autonémiat, hanem a reviziodt, a
Magyarorszaghoz vald visszatérést
remélte, talélési stratégidit ennek
alapjan igyekezett kialakitani. A
magyar politikai vezetés is az inte-
ger Magyarorszag gondolatat képvi-
selte, tulajdonképpen ez még grof
Apponyi Albert parizsi békekonfe-
rencian eléadott beszédébdl is kitii-
nik. Ez az egyetlen rész, ahol a
Szerz6 felr6 némi hidnyossagot,
gondatlansagot, elévigyazatlansagot
a magyar politikai vezetésnek: talan
ha a békekonferencian az etnikai
elvre helyezik a hangsulyt, ha nem
hangoztatjak annyira a magyar kul-
turfolényt és a torténelmi jogokat,
talan masképpen is alakulhatott

volna. Egyébirdnt a Szerzé nem
polemizal ezen: birdlat és jogos
kritika targyava teszi ugyan a dua-
lizmus-kori magyar nemzetiségi
politika gyakorlatat, mégsem ¢érzo-
dik a kdnyvon, hogy a magyar poli-
tika, a magyar politikusok felelds-
ségét, hibait, netalan tan blineit os-
torozna, Az indokolt és sziikséges
biralat mellett hianyzik a magyar
nemzetiségi politika ilyen témdaban
szinte elmaradhatatlan karhoztatésa.
A konyv olvasasa kozben engem
leginkabb ez fogott meg: Romsics
Ignac mesterien érzékelteti, hogy
Erdély sorsa nem Erdélyben, nem
az erdélyiek altal, de még csak nem
is Bukarestben vagy Budapesten
dolt el — sem 1918-1920 soran, sem
1944-1947-ben. Erdély sorsa mind-
két vildghabora utan messze Erdély-
t6l, de messze Romaniatodl és mesz-
sze Magyarorszagtol dolt el — Pa-
rizsban, Bécsben és Moszkvaban.
Egy alkalommal sem kérdezték meg
az erdélyieket, vajon 6k mit szeret-
nének — és ez még tragikusabb és
lehangolobb azon szép eszme és elv
tikrében, amit Woodrow Wilson
amerikai elndk hangoztatott ¢és
amely eszme alkalmazasat hiadba
vartak az erdélyi magyarok és a
magyar politikusok a parizsi béke-
konferenciatol 1920-ban. Erdély a
nagyhatalmi jatszmak eszkoze és
targya volt 1920-ban és maradt
1947-ben is. Ebben a kontextusban
gyakorlatilag barmilyen humanus
lehetett volna a magyar nemzetiségi
politika, a hangsuly nem ezen volt.
A harmadik fejezet a két vilag-
habora kozotti korszakkal, a maso-
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dik bécsi dontés utan kialakult hely-
zettel, valamint Erdély 1944 utani
sorsaval foglalkozik. Itt keriil bemu-
tatasra az 1947. évi pdrizsi béke-
szerzOdéshez vezetd Ut is. A maso-
dik vilaghabort utan a magyar poli-
tikai vezetés teljesen masképp vi-
szonyult Erdély jovOjéhez. Reali-
sabban, a nagyhatalmi helyzettel és
érdekekkel szamolva igyekezett a
magyar vezetés Erdély sorsat befo-
lyasolni, alakitani: realisabban, de
még mindig nem eléggé redlisan. A
torténelmi jogok, az integer Magya-
rorszag hangoztatasa helyett mar
csak arra probaltak ravenni a nagy-
hatalmakat, hogy a magyar-roman
hatar mentén elészor egy 22 ezer,
majd késébb egy alig négyezer
négyzetkilométer nagysagu savot
adjanak vissza Magyarorszagnak.
De a nagyhatalmi érdekek ezt a
csekély kivansagot sem teljesitették.

Pedig nincs sz6 arrol, hogy a ha-
tarokat meghuz6, népek sorsat el-
donté nagyhatalmak vezetdi gonosz,

a magyarsag iranti gytlolettdl elva-
kult és ostoba figurak lettek volna.
Mintha maguk is foglyai lettek vol-
na korabbi igéreteiknek, elképzelt
Kozép-Eurdpa feletti befolyasuk,
uralmuk iranti vagyaiknak és almai-
nak, amiknek aldrendelték néhany
millié ember sorsat — és amelyekbdl
persze késobb semmi sem valosult
meg. Mint ahogy az erdélyi magya-
rok is vagyaik és almaik foglyai
maradtak 1946-1947-ben, a parizsi
békeszerz6dés idején is — pedig
ekkor mar sokkal nagyobb szerepet
kapott ~az  autonomiagondolat,
amelynek alapos kidolgozasara
komoly kisérletek torténtek. Talan
egyszer még hasznat veszik. Biz-
zunk benne.

Szabo Szilard

jogasz, politologus,
egyetemi adjunktus,
Debreceni Egyetem



